PRIMARUL COMUNEI VLADIMIRESCU
JUDETUL ARAD

ROMANIA

Vladimirescu, Str. Revolutiei, Nr. 4, Jud. Arad

Tel: 0257/514 101; Fax: 0257/206 280
E-mail: contact@primariaviadimirescu.ro
Web: www.primariavladimirescu.ro

PROIECT DE HOTARARE

privind angajarea unui avocat care sa reprezinte Comuna Vladimirescu in dosarul nr.
3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad

Primarul comunei Vliadimirescu - judetul Arad

Avand in vedere:
- Prevederile art. 121 alin. 1 si 2 din Constitutia Romaniei, republicata in Mon. Oficial, partea I,
nr. 767/31.10.2003;
- Prevederile art. 109 din OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ;
- Prevederile art. 1 alin. 2 ale 0.U.G. nr. 26/2012 privind unele masuri de reducere a cheltuielilor
publice si intarirea disciplinei financiare si de modificare si completare a unor acte normative;
- Raportul de aprobare nr. 18513 DIN 12.12.2023 al domnului Mihai Mag - Primaral Comunei
Vladimirescuin calitate de initiator;
- Referatul de aprobare nr. 18514 DIN 12.12.2023 intocmit de Secretarul general al comunei
Vladimirescu;
- Necesitatea formularii de aparare in dosarul nr. 3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad,
parat fiind Comuna Vladimirescu;
- Faptul ca in aparatul de specialitate al primarului comunei Vladimirescu nu exist3 personal de
specialitate juridica angajat, iar raportat la complexitatea si gradul de dificultate al dosarului nr.
3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad reprezentarea Comunei Viadimirescu in fata
instantelor de judecata este necesar a fi realizata prin contractarea unui avocat,

in temeiul art. 196 alin. 1 lit. a din OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ,

PROPUN PROIECTUL DE HOTARARE :

Art.1. (1)Se aproba angajarea unui avocat, respectiv Cabinet de avocat DOBRA ANA-
MARIA, cu sediul in mun. Arad, str. Horia nr. 2 ap. 8b, jud Arad, in vederea formuldrii de
aparari si reprezentdrii intereselor Comunei Vladimirescu in dosarul nr. 3416/108/2023
aflat pe rolul Tribunalului Arad.

(2) Se imputerniceste Cabinetul de avocat DOBRA ANA-MARIA s3 formuleze si sd
semneze cereri si sa exercite cdile de atac pand la solutionarea definitivd a cauzei care face
obiectul dosarului nr. 3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad.

(3) La data adoptarii prezentei hotdrari interesele Comunei Vladimirescu in dosarul
nr. 3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad nu sunt reprezentate de o altd
persoana.

Art.2.(1)Contractul de reprezentare in instantele de judecata va fi incheiat in conditiile
legii.

(2) Se imputerniceste Primarul comunei Vladimirescu — domnul Mihai Mag — s8 semneze
in numele si pe seama Comunei Vladimirescu contractul de servicii juridice — reprezentare
in instanta.

Art. 3. Plata onorariului de avocat, contravaloarea deplasarilor, a taxelor postale vor a
fi asigurate din bugetul local Cap.24.A.51 “Autoritati publice i actiuni externe” subcapitolul
51.01.03 “Autoritdti executive” Titlul II Bunuri si servicii, articol bugetar 20.09.

Art. 4. Cu ducerea la indeplinire a prevederilor prezentei hotdréri se incredinteazd
Primarul comunei Vladimirescu.



Art.5.Prezenta hotdrare se comunica cu:
Institutia Prefectului — Judetul Arad

Dobra Ana-Maria Cabinet de Avocat
Compartimentul contabilitate
Va fi publicats prin afisare la sediul Consiliului local al comunei Vladimirescu si pe site-

ul propriu www.orimariavldimirescu ro

PﬁMAR AVIZAT
G MIHAI \ SECRETAR GENERAL,
[Eels \o COMUNA VLADIMIRESCU
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PRIMARUL COMUNEI VLADIMIRESCU
JUDETUL ARAD
ROMANIA

Vladimirescu, Str. Revolutiei, Nr. 4, Jud. Arad

Tel: 0257/514 101; Fax: 0257/206 280
E-mail: contact@primariavladimirescu.ro
Web: www.primariavladimirescu.ro

NR. 18513 DIN 12.12.2023

RAPORT

la Proiectul de hotarare privind angajarea unui avocat care si reprezinte Comuna
Vladimirescu in dosarul nr. 3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad

Doamnelor si domnilor consilieri !

Avand in vedere:

- prevederile art. 109 din cuprinsul Ordonantei de Urgenta nr. 57/2019 privind Codul
Administrativ:

(2) Primarul sau presedintele consiliului judetean sta in judecata in calitate de
reprezentant legal al unitatii administrativ-teritoriale, pentru apararea drepturilor si
intereselor  legitime ale acesteia, si nu in  nume personal.

(3) Atributia de reprezentare in justitie poate fi exercitata in numele primarului
sau, dupa caz, al presedintelui consiliului judetean de catre consilierul juridic din
aparatul de specialitate ori de catre un avocat angajat in conditiile legii.

(4) Cheltuielile de judecata sau, dupa caz, despagubirile stabilite pe baza
hotararilorjudecatoresti definitive se suporta/se fac venit de la/la bugetul local al
unitatii administrativ-teritoriale. Cheltuielile de judecata cuprind toate sumele
cheltuite din bugetul local.

- Necesitatea reprezentdrii in dosarul nr. dosarul nr. 3416/108/2023 aflat pe rolul
Tribunalului Arad, parat fiind Comuna Vladimirescu;

- prevederile art. 121 (1) si (2), din Constitutia Romaniei, republicatd in MO, partea
I, nr. 767/31.10.2003;

- prevederile art. 1 alin.2 din 0.U.G. 26/2012, privind unele masuri de reducere a
cheltuielilor publice si intdrirea disciplinei financiare si de modificare si completare a
unor acte normative;

- referatul nr. 18514 din 12.12.2023 intocmit de Secretarul general al comunei
Vladimirescu;

Urmare a celor ardtate mai sus, supun spre dezbaterea si aprobarea
Consiliului local al comunei Vladimirescu a Proiectului de hotdrare cu
privire la angajarea unui avocat care sa reprezinte Comuna Vladimirescu
in dosarul nr. 3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad.

PRIMAR




COMUNA VLADIMIRESCU
JUDETUL ARAD
ROMANIA

Vladimirescu, Str. Revolutiei, Nr. 4, Jud. Arad
Tel: 0257/514 101; Fax: 0257/206 280
E-mail: contact@primariavladimirescu.ro

Web: www.primariaviadimirescu.ro

NR. 18514 DIN 12.12.2023

REFERAT

la Proiectul de hotarare privind angajarea unui avocat care sa reprezinte Comuna
Vladimirescu in dosarul nr. 3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad

Subsemnatul TANASA OVIDIU, in calitate de secretar general al Comunei Viadimirescu,
avand in vedere:
- prevederile art.243.alin.1, lit. i din OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ;
- prevederile art. 109 din OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ;
- prevederile art. I, alin. 2, lit. b din OUG nr. 26/2012 privind unele masuri de reducere a
cheltuielilor publice si intarirea disciplinei financiare si de modificare si completare a unor acte
normative, instituie conditionarea contractarii serviciilor de asistenta juridica de existenta unor
situatii temeinic justificate;
- faptul ca in aparatul de specialitate al primarului comunei Vladimirescu nu existd personal de
specialitate juridica angajat, singura persoana cu studii juridice fiind secretarul general al
comunei Vladimirescu, iar raportat la complexitatea si gradul de dificultate al dosarului nr.
3416/108/2023 reprezentarea de catre un avocat al Comunei Vladimirescu in fata instantelor
de judecatd este temeinic justificata;
- faptul ca toate costurile pe care Comuna Vladimirescu le va suporta odatd cu incheierea
contractului de consultantd si reprezentare in dosarul nr. 3416/108/2023, in situatia obtinerii
unei solutii favorabile in acest dosar, se vor recupera de la partea care a pierdut procesul;
- la data adoptdrii prezentei hotdrari interesele Comunei Vladimirescu in dosar nr.
3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad, nu sunt reprezentate de cétre o altd persoand;
- plata onorariului de avocat, contravaloarea deplasarilor, a taxelor postale se va asigura din
bugetul local Cap.24.A.51 “Autoritati publice si actiuni externe” subcapitolul 51.01.03 “Autoritati
executive” Titlul IT Bunuri si servicii, articol bugetar 20.12.
se propune:
Art.1. (1)Se aproba angajarea unui avocat, respectiv Cabinet de avocat DOBRA ANA-MARIA,
cu sediul in mun. Arad, str. Horia nr. 2 ap. 8b, jud Arad, in vederea formuldrii de aparari si
reprezentarii intereselor Comunei Vladimirescu in dosarul nr. 3416/108/2023 aflat pe
rolul Tribunalului Arad.
(2) Se imputerniceste Cabinetul de avocat DOBRA ANA-MARIA s3 formuleze si sd semneze cereri
si sa exercite cdile de atac pana la solutionarea definitiva a cauzei care face obiectul dosarului
nr. 3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad.
(3) La data adoptdrii prezentei hotdrari interesele Comunei Viadimirescu in dosarul nr.
3416/108/2023 aflat pe rolul Tribunalului Arad nu sunt reprezentate de o altd persoana.
Art.2.(1)Contractul de reprezentare in instantele de judecata va fi incheiat in conditiile legii.



(2) Se imputerniceste Primarul comunei Viadimirescu — domnul Mihai Mag — s8 semneze in
numele si pe seama Comunei Vladimirescu contractul de servicii juridice — reprezentare in
instanta.

Art. 3. Plata onorariului de avocat, contravaloarea deplasarilor, a taxelor postale vor a fi
asigurate din bugetul local Cap.24.A.51 “Autoritati publice si actiuni externe” subcapitolul
51.01.03 “Autoritati executive” Titlul II Bunuri si servicii, articol bugetar 20.09.

SECRETAR GENERAL
COMUNA VLADIMIRESCU
Tanasa Ovidiu - Nicolae
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SECTIA A lll-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL LITIGII DE MUNCA SI ASIGURARI SOCIALE

Destinatar: — —_—
PRIMARIA VLADIMIRESCU

com. Vladimirescu, str/ Revolutieinr
4, judetul ARAD |

DOSARUL NR. 3416/108/2023

Materia: Contencios administrativ si fiscal f
Stadiul precesual al dosarului: Fond h?‘f/
Obiectu! dosarului: pretentii —=
Complet: CA2-caf-2023

Comunicare Adresa
emisa la 23 noiembrie 2023
Stimata doamna/Stimate domn,

in legatura cu dosarul avand datele de identificare de mai sus, in calitate de Parat--Parat, va
comunicam c& in termen de 25 zile de la primirea prezentei comunicéri, sub sanctiunea deciderii din
dreptul de a mai depune probe si de invoca exceptii’, aveli obligatia de a depune intdmpinarea.
Depuneti documentele solicitate gi inscrisurile doveditoare intr-un exemplar pentru instanta si cate un
exemplar pentru fiecare parte, cf. art. 150 NCPC
Conform art. 205 alin. (2) din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila, intampinarea trebuie sa
cuprinda:
a) numele si prenumele, codul numeric personal, domiciliul sau resedinta paratului ori, pentru persoanele
juridice, denumirea si sediul, precum si, dupa caz, codul unic de nregistrare sau codul de identificare
fiscala, numarul de inmatriculare in registrul comer{ului ori de inscriere n registrul persoanelor juridice si
contul bancar, daca reclamantul nu ie-a mentionat in cererea de chemare in judecata. Dispozitiile art. 148
alin. (1) teza a 1l-a sunt aplicabile in mod corespunzator. Daca paratul locuieste in strainitate, va arata si
domiciliul ales in Roménia, unde urmeaza sa i se faca toate comunicarile privind procesul;
b) exceptiile procesuale pe care paratul le invoca fati de cererea reclamantului;
¢) raspunsul la toate pretentiile si motivele de fapt si de drept ale cererii;

d) dovezile cu care se apara impotriva fiecdrui capat din cerere, dispozitiile art. 194 lit. e) fiind aplicabile in
mod corespunzator;

e) semnatura.
1) in afara celor de ordin€ publica, daca legea nu prevede altfel

Parafa sefului instante‘i,

(stampila) Semnétura drefierului,



Tribunalul Arad * ] -7 NOV.\2023 J *

= SIE TR

Domnule Presedinte

Subsemnata Ban Onita, cu domiciliul in Arad, comuna Vladimirescu, strada Fausta, nr 8
avand CNP 2430125021877 in calitate de reclamant,

Chem in Judecata

Primaria Vladimirescu, cu sediul in com. Vladimirescu Strada Revolutiei nr.4 judetul Arad in
calitate de parat, pentru ca prin hotararea ce o veti pronunta sa dispuneti:

- plata retroactiva a indemnizatiei lunare pentru asistentul personal al persoanei cu handicap
grav, Ban Onita, pentru perioada februarie-noiembrie 2022

- obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata
Motivele cererii sunt urmatoarele:

Motivele de fapt: Invederez Instantei ca prin Decizia Civila Nr. 832 din 15.09.2022 a Curtii De
Apel Timisoara in dosarul nr.228/2022, se dispune anularea Certificatului de incadrare in grad de
handicap nr.207/13.01.2022 emis de Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap din
cadrul Consiliului Judetean Arad si emiterea unui nou certificat prin care sa acorde in favoarea
reclamantei, Ban Onita, gradul de handicap grav cu asistent personal.

Noul certificat de incadrare in grad de handicap grav cu asistent personal a fost emis de Comisia
De Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap a Consiliul Judetean Arad, in data de 13.10.2022
si in acest certificat se specifica faptul ca: "' Acest certificat a fost emis in baza Sentintei Civile nr.
408/19.04.2022 a Tribunalului Arad mentinuta prin Decizia Civila nr. 832/15.09.2022 a Curtii de
Apel Timisoara si are valabilitatea de la 01.02.2022 - permanent."

In baza noului certificat emis de Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap din
cadrul Consiliului Judetean Arad,certificat nr. 207/A/13.10.2022 am depus o cerere la Primaria
Vladimirescu, cu nr. 18731/07.11.2022, pentru a aproba plata retroactiva pe perioada
01.02.2022 - 30.11.2022 a drepturilor banesti conform art.43 alin.(3) din Legea 448/2006.
Aceasta cerere a fost respinsa de Primaria Vladimirescu prin comunicarea nr 19834/23.11.2022



pe motiv ca indemnizatia prevazuta la art.42 alin(3) din lege, se acorda incepand cu luna
urmatoare depunerii cererii. Consider ca sunt indreptatita la plata indemnizatiei lunare
incepand cu data valabilitatii certificatului emis, adica 01.02.2022, nefiind incidenta sustinerea
Primariei Vladimirescu ,judetul Arad, in sensul ca plata se va efectua incepand cu luna
urmatoare depunerii cererii atat timp cat acest aspect este contrazis de valabilitatea
certificatului de handicap, valabilitate care curge de la 01.02.2022.

Din moment ce instanta de judecata a anulat certificatul de incadrare in grad de handicap grav
cu nr.207/13.01.2022 si a dispus eliberarea unui nou certificat de incadrare in grad de handicap
grav cu asistent personal cu nr.207/A/13.10.2022 apare ca fireasca repunerea in situatia
anterioara si acordarea drepturilor ce mi se cuvin si pe perioada 01.02.2022 - 30.11.2022, deci si
retroactiv datorita valabilitatii noului certificat cu nr.207/A/13.10.2022, certificat valabil de la
01.02.2022 - permanent.

Potrivit dispozitiilor legale primaria face aceasta plata in baza legii si pe perioada valabilitatii
certificatului de incadrare in grad de handicap.

Rog a obliga Primaria Vladimirescu la plata retroactiva a drepturilor banesti pe perioada
01.02.2022 - 30.11.2022 deoarece conform art.43 alin.(3) din Legea 448/2006, plata
indemnizatiei se face pe perioada valabilitatii certificatului de incadrare in grad de handicap,
emis de comisiile de protectie a copiilor sau de comisiile de evaluare a persoanelor adulte cu

handicap, dupa caz.

Anexez : - Cerere plata retroactiva catre Primaria Vladimirescu cu nr.18731/07.11.2022
- Raspuns Primaria Vladimirescu cu nr.19834/23.11.2022
- Certificat de incadrare in grad de handicap cu nr.207/A/13.10.2022

- Decizia Civila nr.832/15.09.2022 a Curtii de Apel Timisoara



Cod ECLI ECLI:RO:CATIM:2022:016.000832

ROMANIA

CURTEA DE APEL TIMISOARA OPERATOR 2928
SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

Dosar nr. 228/108/2022

DECIZIA CIVILA NR.832
SEDINTA PUBLICA DIN 15.09.2022
Instanta alcatuiti din:
PRESEDINTE: RAMONA MARIA GLIGA
JUDECATOR: DIANA LASCONI
JUDECATOR: ROXANA TASICA BUDULAN
GREFIER: ANCA GIANINA SAVU

S-a luat in examinare recursul formulat de recurenta-reclamanti Ban Onita, impotriva
sentinfei civile nr. 408/19.04.2022 pronuniati de Tribunalul Arad, in dosarul nr.
228/108/2022, in contradictoriu cu intimata-parata Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte
cu Handicap, din cadrul Consiliului Judetean Arad, avind ca obiect — refuz acordare drepturi
prolectie sociald.

La apelul nominal facut in sedinti publici de citre grefier se prezinti consilier juridic
Glaser Brigitte Andrea, in reprezentarea intimatei-péréte, lipsa fiind recurenta-reclamants.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd dupi care: _

Se constatd depuse la dosar, prin registratura instantei, intdmpinare din partea intimatei-
périte.

Reprezentanta intimatei-parate depune la dosar delegatie de reprezentare.

Curtea pune in discutia pariii prezente exceptia nulitdfii recursului invocati prin
intdmpinare.

Reprezentanta intimatei-parate solicitd admiterea exceptiei astfel cum a fost invocata si
motivata in cuprinsul intAmpindrii. Arati ci nu are alte solicitiri prealabile.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau probe de administrat instanfa constati cauza in
stare de judecati si acordd cuvantul pentru dezbateri.

Reprezentanta intimatei-pérate soliciti respingerea recursului s1 mentinerea ca temeinica
si legald a hotdrarii recurate.

CURTEA

Deliberdnd asupra recursului de fati, constati urmétoarele:

Prin sentinta civili nr. 408/19.04.2022 pronuntatd in dosarul nr. 228/108/2022
Tribunalul Arad a respins cererea depusi de reclamanta Ban Onifa in contradictoriu cu paréta
Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap, din cadrul Consiliului Judetean Arad,
cu obiect anulare certificat de incadrare in grad de handicap si acordare grad de handicap grav

cu asistent personal.

fmpotriva acestei hotiriri a declarat recurs recurenta-reclamanti Ban Onita
solicitdnd admiterea recursului §i schimbarea in totalitate a deciziei atacate, avind in vedere
ca hotérérea a fost dati cu incélcarea gi aplicarea gresiti a normelor de drept material.

In fapt, arati ca hotardrea recurati este nelegald si in contradictoriu cu normele legale in
vigoare deoarece reclamanta a obfinut un scor GAFS 20 si potrivit Ordinului nr.
762/1992/2007, publicat in Monitorul Oficial nr. 885 din 27 decembrie 2007, un scor GAFS
intre 1-20 corespundc la incadrarea la gradul de handicap grav cu asistent personal.

Asa cum rezulti din actele dosarului, recurenta-reclamanti suferd de Dementa
Alzheimer, i cu toate ¢4 in urma acestei boli, conform normativelor legale in vigoare, trebuie
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sa beneficieze de incadrarea in gradul de handicap grav cu asistent personal, avind un scor
GAFS 20, Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap din cadrul Consiliului
Judetean Arad, prin Certificatul de incadrare in grad de handicap nr. 207/13.01.2022 a dispus
incadrarea in gradul de handicap grav fird asistent personal, contrar dispozitiilor si normelor
legale aflate in vigoare.

Recurenta-reclamant, apreciazd ci nu au fost respectate normele legale deoarece, are
un scor GAFS 20 care se incadreazd la gradul de handicap grav cu asistent personal. Comisia
de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap din cadrul Consiliului Judetean Arad sustine
faptul ca scorul MMSE 14 este relevant in stabilirea gradului de handicap, ceea ce este contrar
normativelor legale.

Din Raportul de Evaluare Clinica nr. 295/09.11.2021, intocmit la Cabinetul Individual
de Psihologie Olar Andreea, de citre psiholog Volintir Andreea Simona rezulta un scor GAFS
20, care conform dispozitiilor legale aflate in vigoare corespunde la incadrarea persoanei in
gradul de handicap grav cu asistent personal. Tot din raportul de evaluare clinici reiese faptul
ca la recomandari este sugerat suport social din partea altei persoane. Este adevarat ca tot din
acel raport de evaluare clinica s-a obtinut si un scor MMSE 14 care corespunde la incadrarea
in gradul cu handicap grav fara asistent personal, dar care este irelevant odata ce scorul GAFS
este 20 si datorita acestuia se incadreaza la gradul de handicap grav cu asistent personal,
conform Ordinului nr. 762/1992/2007, publicat in Monitorul Oficial nr. 885 din 27 decembrie
2007.Totodats, din Referatul medical nr.2207/09.11.2021 emis de citre dr. Blaj Miria
Magdalena, medic primar psihiatru, reiese faptul ca are nevoie de supraveghere si asistenta
din partea altor persoane, cu diagnostic recuperator rezervat.

Mentioneaza faptul ca aceeasi Comisic de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap
din cadrul Consiliului Judetean Arad, i-a mai emis un certificat in anul 2020 cu
nr.27/09.01.2020 in care i-a fost acordat gradul de handicap mediu in mod netemeinic si
nelegal deoarece si atunci a avut scorul GAFS 20, dar. Comisia de Evaluare a Persoanelor
Adulte cu Handicap din cadrul Consiliului Arad a preferat sa ia in considerare doar scorul
MMSE 20, nerespectind normele legale. Bineinteles ci a contestat acel certificat si Tribunalul
Arad, prin sentinta civild nr. 274 din 10 iunie 2020, dosar 286/108/2020, a anulat incadrarea
in gradul de handicap mediu conforma certificatului cu nr. 27/09.01.2020, emis de Comisia de
Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap, si a dispus incadrarea sa in gradul de handicap
grav cu asistent personal, in considerarea scorului GAFS 20. Tot in dosarul nr. 286/108/2020,
Curtea de Apel Timisoara, prin decizia nr, 912 din data de 07 octombrie 2020, a respins
recursul inaintat de Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap din cadrul
Consiliului Judetean Arad.

Mentioneaza faptul ca s-au respectat normele si dispozitiile legale si de Tribunalul Arad
si de Curtea de Apel Timisoara, dat fiind faptul ca ambele au luat in considerare scorul GAFS
20 care, conform Ordinului nr. 762/1992/2007, corespunde la incadrarea in gradul de
handicap grav cu asistent personal.

in Ordinul nr.762/1992/2007 se specifica destul de clar faptul ca la un scor GAFS 1-20
se acorda gradul de handicap grav cu asistent personal.

Recurenta-reclamanti solicitd respectarea legii, care din punctul sdu de vedere este
destul de clard: in Ordinul nr.762/1992/2007 se specificd faptul c¢i la un scor GAFS 1-20 se
acorda gradul de handicap grav cu asistent personal.

Fatd de toate acestea, solicitd si se constate, in baza documentelor medicale, cé, sufera
de dementi Alzheimer cu halucinafii vizuale si necesitd ajutor integral in realizarea
activititilor instrumentale zilnice, cum ar fi activiti{i de igiena si Imbricare/dezbracare
precum $i administrarea tratamentului pentru boli cronice (insulind §i medicamente). De
asemenea, invedereaza ci aceste elemente sunt specifice, conform normativelor legale, unui
grad de handicap grav cu asistent personal.

In drept, s-au invocat art.453C.pr.civ., art. 496 C.pr.civ., Ordinul Ministrului Muncii,
Familiei si Egalitatii de Sanse si al Ministrului S&natatii Publice nr. 762/1992/2007.
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Prin intimpinare intimata-pirita Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu
Handicap, din cadrul Consiliului Judetean Arad, in principal a invocat exceptia nulititii
recursului; in subsidiar, in situatia in care se va respinge exceptia invocatd, a solicitat
respingerea recursului ca fiind neintemeiat.

In sustinerea poziiei sale procesuale aratd ci motivarea pe larg a instantei de fond este
temeinicd si legald, raportat la criteriile medico psihosociale aplicabile prezentei spete,
instanta de fond analizdnd in totalitate toate actele medicale depuse in sustinerea solicitirii,
solutie care de asemenea a fost motivati pe afectiunea Alzheimer.

Invocarea exceptiei nulititii recursului.

Este binecunoscut faptul ci recursul este o cale extraordinari de atac care poate fi
exercitatd in termenul si condifiile previzute de lege, numai pentru motivele expres si
limitativ reglementate prin dispozitiile art.488 pct. 1-8 C.pr. civild, norme imperative, de
ordine publicd. De asemenea prevederile art. 486 alin. (1) lit. d) C. pr. civila (potrivit cirora
cererea de recurs trebuie sa cuprindi motivele de nelegalitate pe care se intemeiazi recursul si
dezvoltarea lor sau, dupd caz, mentiunea ci motivele se vor depune printr-un memoriu
separat. Lipsa acestor menfiuni este sanctionati cu nulitatea, potrivit alin. (3) al aceluiasi
articol), coroborate cu dispozitiile art. 489 alin. (2) c. pr. civila (ce prevede sanctiunea nulititii
recursului in cazul in care motivele de recurs invocate nu se incadreazi in motivele de casare
prevazute la art. 488 NCPC) trimit cu indestulitoare evidenti la concluzia ¢ incadrarea in
motivele de nelegalitate previzute la art. 488 Cod pr. civila presupune ca reprosurile, criticile
formulate si vizeze in esentd argumentele refinute de instanta de fond in justificarea solutiei
pronuntate, critici in absenta carora controlul judiciar de citre instanta de recurs nu poate fi
exercitat,

Din lecturarea prezentului recurs nu se constati invocarea motivului de casare, doar
invocarea art. 488 alin. 1 punct 8 C.pr. civil, o invocare pur formali evidentiata la inceputul
recursului.

Se poate constata ci sustinerile incorporate in declaratia de recurs reprezintd o reluare a
contestafiei, ca atare simpla reiterare a motivelor invocate la instanta de fond in prezentul
recurs, fard a se aduce critici concrete si punctuale sentintei recurate, susceptibile de incadrare
in unul din motivele de casare limitativ previzute de imperativul art. 488 C. pr. civila nu are
aptitudinea de a aduce recurentei finalitatea doritd, cunoscut fiind faptul c3, dezvoltarea
motivelor de recurs implicd cu necesitate determinarea greselilor anume imputate instantei din
perspectiva deja evocatului art. 488 C. pr. civili.

Apreciazi ca aspectele deduse judecitii prin intermediul ciiii extraordinare de atac a
recursului nu se circumscriu cazurilor expres reglementate de dispozitiile art. 488 alin. (1) pet.
1-8 C. pr. civild, fiind in realitate critici de netemeinicie, imprejurare care in opinia sa
echivaleazi cu nemotivarea recursului.

Intrucat in calea extraordinari de atac a recursului nu are loc o devoluare a fondului
cauzei, obiect al judecitii fiind exclusiv legalitatea hotirarii atacate, iar memoriile de recurs
nu contin critici propriu zise, fiind striine de considerentele sentintei care se ataci, sancfiunea
care intervine este nulitatea recursului, sens in care soliciti admiterea exceptiei mai sus

invocate.
In situatia respingerii exceptiei invocate, soliciti respingerea recursului ca fiind

neintemeiat §i nelegal.

Recurenta criticd faptul ci hotirarea primei instante a fost pronuntata cu interpretarea
gresita a normelor privind criteriile medico psihosociale pe baza cirora se stabileste
incadrarea in grad de handicap. Fard a face vreo trimite la vreun act medical depus in
sustinerea solicitdrii de incadrare a recurentei reclamante, fara a face trimitere la criteriile care
stau la baza oricdrei incadrari, recurenta se raporteazi la un certificat anterior eliberat celui
contestat, mai precis la Certificatul nr. 27A/1 9.11,2020, cand recurenta a fost incadrati in
grad de handicap grav cu asistent personal, in baza Sentintei Civile nr. 274/1.006.2020/,
rdmasd definitiva prin Decizia Curtii de Apel Timisoara nr. 912/07.10.2020. De asemenea,
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recurenta invocd faptul ¢a potrivit actelor medicale, a obtinut un scor GAFS 20 puncte, ceea
ceconform ordinului ministerial corespunde incadrarea in grad grav cu asistent personal.

Recurenta, prin noua cerere depusd cu nr. 48823/13.12.2021, a investit Comisia de
Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap Arad in vederea reevaluirii starii de sdnatate,
intrucét certificatul anterior avea valabilitatea pani in data de 30.01.2022.

Incadrarea in grad de handicap a reclamantei in anul 2021 s-a efectuat in baza
documentatiei medicale ce a fost depusi la dispozitia Comisiei de Evaluare a Persoanelor cu
Handicap pentru Adulti Arad si cu respectarea legislatiei aplicabile prezentei spete, mai precis

Anexa nr. 1 la Ordinul nr. 762/1992/2007 pentru aprobarea criteriilor medico-
psihosociale pe baza cirora se stabileste incadrarea in grad de handicap

In acest sens reclamanta a depus urmatoarele acte medicale:

- Referat Medical nr. 2207/09.11.2021 intocmit de dr. Blaj Maria medic primar
psihiatrie;

F-P.0-8.J.C.A.-01.05 ,,Proprictatea Consiliului Judetean Arad; nu poate fi difuzat sau
reprodus fard autorizare" Ed. I, rev, 0

- Scrisoare Medicald nr. 6030 din data de 15.11.2021 intocmit de dr. Simona Ardelean
medic primar medicind de familie;

Buletin de interpretare tomografie computerizata, dr. Forga Codruta medic specialist
radiolog;

Raport de Evaluare Clinica (examinare psihologicd)nr. 295/09.11.2021 intocmit de Olar
Andrea psiholog;

- Ancheta sociald nr. 2385/16.11.2021 intocmitd de Municipiul Arad.

Ca urmare a analizdrii documentelor depuse de intimata reclamanti, prin Raportul de
evaluare complexa din dosar nr. 6860/14.12.2021 depus la D.G.A.S.P.C. Arad, Serviciul de
Evaluare Complexa a Persoanelor Adulte cu Handicap a retinut codurile de boald a G 30 -
Boala Alzhaimer tip handicap mental.

Mentioneazi faptul ci incadrarea in grad de handicap grav s-a realizat cu respectarea si
aplicarea criteriilor medico psihosociale previzute la : Capitol 1 Functiile Mentale, Punct II
Evaluarea Persoanelor cu regresie (Deteriorare) a functiilor intelectuale in vederea incadririi
In grad de Handicap*) din Ordinul Ministrului Muncii, Familiei si Egalitatii de Sanse si al
Ministrului Séanatatii Publice nr. 762/1992/2007 pentru aprobarea criteriilor medico
psihosociale pe baza cérora se stabileste incadrarea in grad de handicap.

I. Conform actelor medicale mai precis a:

a} Referatului Medical nr. 2207/09.11.2021 prin care dr. Blaj Mariana a retinut
diagnosticul Dementd Alzhaimer forma moderatd, cu un debut din anul 2019, cu prognostic
rezervat, MMSE 14 puncte, ceea ce inseamnd grad accentuat. Severitatea bolii se retine din
enunful diagnosticului adica forma moderatdi. La examenul obiectiv se  evidentiazi:
dezorientare temporo spatiala, deteriorareamnezico prosexica, deteriorare cognitivi globala cu
afectarea Intelegerii, a capacitatii de calcul si judecitii.

b.) Buletinului de interpretare - tomografie computerizatd a craniului ne arati ci
prezinta atrofie fronto-parieto-insulard mixtd ugoara firi leziuni cerebrale.

¢.) Raportului de evaluare clinicd psihologic4, prin care Olar Andrea psiholog refine o
disfunctie cognitivi moderati, cu un scor MMSE de 14 puncte, are dificultiti de
coprehensiune, scorul GAFS fiind de 20 puncte.

Luand in considerare diagnosticele retinute de medicii specialisti pe tipul de boal
mental, prin care severitatea bolii reclamantei a fost descrisa folosind cuvintele: moderat,
ugoard, fara leziuni, raportat la criteriile medico psihosociale aplicabile, Serviciul de Evaluare
a Persoanelor Adulte cu Handicap Arad a propus incadrarea reclamantei in gradul grav, avind
in vedere scorul MMSE 14 puncte, care sustine o incadrare accentuati, si Scorul GAFS fiind
de 20 puncte care sustine o incadrare in grad grav cu asistent personal.

Aceasti propunere a Serviciului de Evaluare a fost mentinutd de citre CEP AH Arad,
sens in care s-a emis Certificatul de incadrare in grad de handicap grav nr. 207/13.01.2022.
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Cu toate ci principala criticd a recurentei.este faptul ca prin afectiunea refinuta are un
scor GAFS de 20 puncte, cireia ii revine o incadrare in grad grav cu asistent personal,
membrii comisiei au sustinut prin punctul de vedere nr. 3378/10.02.2022: "scorul GAFS 20
puncte nu este sustinut nici de Ancheta Sociald nici de descrierea stirii de sinatate de citre
psiholog,", ba mai mult, in cazul acestui punctaj ar trebui si existe un oarecare pericol de auto
si heteroagresivitate (tentativa de suicid demonstrativi, fird urmarirea clari a mortii) frecvent
violentd cu excitatie maniacal, incapabili si mentini un minim de igiena personald. Ori, in
masura In care aceasti descriere nu este susfinuti in prezenta spefd, intimata pistrind
autonomia personald partial, necesitdnd ajutor doar la anumite activitati, iar prin buletinul de
interpretare tomografica se arati ci la craniu prezinta o atrofie fronto-parieto insulard mixts
usoard fard leziuni cerebrale evidente, cu siguranti se poate sustine ci recurenta nu poate fi
incadratd in grad de handicap grav cu asistent personal.

Ca atare, instanta de fond intr-un mod corect a hotirat cd, ,reclamanta nu se incadreazi
in criteriile medico psihosociale aprobate conform prevederilor Ordinului nr. 762/207, cu
modificérile ulterioare, necesare acordirii gradului de handicap grav cu asistent personal, iar
certificatul de incadrare In grad de handicap nr. 207/13.01.2022 este emis in conformitate cu
deficientele constatate de comisia medicald” De asemenca aceeasi instantd. de fond a
concluzionat ci: motivele avute in vedere de Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu
Handicap, la emiterea certificatului de incadrare in grad de handicap grav permanent,
contestat, s-au intemeiat exclusiv pe prevederile legale, respectiv incadrarea in grad de
handicap grav permanent a reclamantei, raportat la diagnostic, agsa cum rezultd din actele
medicale coroborate cu ancheta sociald si raportul de evaluare complexa, comisia fiind in
imposibilitatea de a efectua evaluarea in sensul dorit de recurenti de acordare a gradului de
handicap grav cu asistent personal.

Pentru toate motivele descrise mai sus, solicita in principal sd se constatate nul recursul
declarat fiind promovat cu ignorarea prevederilor art. 486 alin, 1 litera d), art. 487 alin. (1) C.
Pr. Civild; in situatia respingerii exceptiei solicitd respingerea recursului ca neintemeiat pentru
motivele dezvoltate in prezenta intdmpinare cu consecinfa mentinerii solutiei instantei de
fond.

Analizind prioritar exceptia nulitifii recursului invocati prin intimpinare, in acord
cu dispozitiile art. 248 Cod proceduri civils, Curtea o va respingte, constatdnd ci motivele
invocate in sustinerea cererii de recurs se incadreazi in motivul de casare prevazut de
dispozitiile art. 488 pct. 8 NCPC, in dezvoltarea acestora fiind aduse critici concrete de
nelegalitate referitoare la sentinta recuratd, ceea ce echivaleaza practic cu motivarea ciii de
atac.

Examindnd recursul declarat in cauzd, prin raportare la prevederile art. 488 si
urmdtoarele din Codul de procedurd civild, precum si la motivele invocate, Curtea constati
ca acesta are un caracter nefondat, pentru argumentele ce urmeaza a fi expuse in continuare:

Curtea retine ca solutia primei instante de infirmare a demersului judiciar al
reclamantului s-a bazat pe o gresita interpretare a dispozitiilor legale incidente, raportat la
situatia de fapt dedusi judecitii. _

In drept, Curtea retine ca criteriile medio — psihosociale in temeiul carora se stabileste
gradul de handicap sunt cele aprobate prin Ordinul comun al Ministerului Muncii, Familiei si
Egalitatii de Sanse si Ministerului Sanatitii Publice nr. 762/1992 din 31 august 2007.

. Curtea constatd asadar aplicabilitatea in cauzi a criteriile medico — psihosociale in
temeiul cérora se stabileste gradul de handicap aprobate prin Ordinul comun al Ministerului
Muncii, Familiei si Egalitatii de Sanse si Ministerului Sinatatii Publice nr. 762/1992 din 31
august 2007 actualizat i modificat, respectiv Cap. I Functiile mentale, Subcapitolul 11
referitor la evaluarea persoanelor cu regresie (deteriorare) a functiilor intelectuale in vederea
incadrarii in grad de handicap.

Prioritar, Curtea refine ci prin sentinta civila nr. 274/10.06.2020, definitiva prin decizia
civild nr. 912 din data de 7.10.2020 a Curtii de Apel Timisoara, pronuntatd in dosarul nr.
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286/108/2020, instanta a admis actiunea in contencios administrativ formulati de reclamanta
Ban Onita, impotriva péritei Comisia de Evaluare a Persoanclor Adulte cu Handicap din
cadrul Consiliului Judetean Arad si, in consecinta: a anulat Certificatul de incadrare in grad de
handicap nr.27/09.01.2020, emis de parata Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu
Handicap din cadrul Consiliului Judetean Arad §i a obligat parita la emiterea unui nou
certificat de incadrare in grad de handicap pe numele reclamantei, prin care si-i atribuie
acesteia gradul de handicap grav cu asistent personal.

Pentru a pronunta aceastd solufie, instanta a avut in vedere c# acest subcapitol se referi
la demente atrofico-degenerative si la cele organice, caracterizate prin alterarea persistent si
progresivd atdt a functiilor cognitive (memorie, intelect, limbaj, judecatd), cit si a celor
noncognitive (afectivitate, perceptie, comportament). Tribunalul a mentionat ci sindromul
demential apare iIn boala Alzheimer §i in boala cerebrovascularda (dementa corticala
postinfarcte cerebrale multiple, encefalopatia ateroscleroticd subcorticald - boala Binswanger,
forma mixtd), dar si in alte conditii medicale care afecteazi primar sau secundar creierul:
boala Pick, boala Creutzfeldt-Jacob, boala Huntington, boala Parkinson, maladia HIV,
hidrocefalie, traumatismele cerebrale, tumorile cerebrale. Exploririle imagistice confirma
diagnosticul etiologic al afectiunii, dar existi ca numitor comun reducerea populatiei
neuronale, evidentiata prin atrofia corticala si/sau subcorticala.

In spetd, s-a retinut imprejurarea ci potrivit unui documentul medical nedesfiintat,
reclamantei i-a fost stabilit un scor GAFS de 20, iar situatia sociald a reclamantei, asa cum
aceasta a fost descrisd de ancheta sociald depusi la dosar, a relevat imprejurarea ¢4 reclamanta
necesitd integral qjutor in realizarea activitdfilor instrumentale cum ar fi igiend si
imbrdcare/dezbrdcare, iar acest ajutor este necesar parfial §i in realizarea activitdtilor zilnice
(hrdnire singurd, deplasare cu sprijin mobilier), ceea ce a condus in mod rezonabil citre
concluzia cd deficienta de autoadministrare este totald, care, cumulati cu deteriorarea
cognitivd globald reclamantei, ne indreaptd  inspre elementele din rubrica privind
“Handicapul Grav” (incapacitatea de memorare, incapacitatea de autodeterminare si
autoservire).

Evaluind intregul material probator administrat in cauza pendinte, Curtea constatii ci
instanta de fond a refinut in mod gresit ca in spetd se impunea incadrarea reclamantei in grad
de handicap grav fard asistent personal, in conditiile in care reclamanta a fost incadrati
anterior in gradul de handicap grav cu asistent personal, aceasta incadrare fiind schimbati fara
a fi prezentate motive suficiente §i determinante in acest sens, iar boala cu care a fost
diagnosticata reprezinta o afectiune ireversibild, nerecuperabild §i progresiva.

fn acest sens, Curtea retine ca o aplicare formala a unor criterii unei persoane cu grad de
handicap, fard a se verifica starea reald a sdndtitii si fird a analiza toate actele medicale
relevante, nu respect principiile instituite de dispozitiile art. 3 din Legea nr 448/2006 privind
promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, si, mai ales, nu respecta principiul constiand
in protectia si promovarea interesului persoanei cu handicap.

Prin urmare, se impune ca autorul evaludrii si aibd in vedere i prevederile imperative
cuprinse in H.G. 268/2007 - privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu
handicap, capitolul V, cuprinzind norme cu valoare de principiu in ceea ce priveste incadrarea
in grad de handicap.

Astfel, in conformitate cu art. 46 alin.1 din actul normativ menfionat, evaluarea
persoanelor adulte cu handicap este un proces complex si continuu prin care sunt estimate si
recunoscute particularitifile de dezvoltare, integrare si incluziune sociala a acestora, procesul
presupundnd colectarea de informatii c4t mai complete si interpretarea acestora in scopul
orientirii asupra deciziei si interventiei.

Totodata, art. 46 alin.2 din HG 268/2007 instituie un principiu esential in aceasti
materie, stipuldnd c# evaluarea este subordonati principiului interesului persoanei cu
handicap, potrivit ciruia orice decizie sau masurd este luati numai in interesul acestei
persoane.



De asemenea, art. 47 prevede ¢4, din punct de vedere al caracteristicilor sale, evaluarea
este axata pe potentialul de dezvoltare, integrare si incluziune sociali al adultului, evidentiaza
ce stie si ce poate face adultul cu handicap, ce abilitai si deprinderi are sau poate dezvolta,
este bazatd pe modelul social al abordarii dizabilititii, presupunand o abordare integratoare a
elementelor relevante: sinitate, grad de adaptare psihosociald, nivel de educatie, grad de
dezvoltare a abilititilor profesionale si este unitard, in sensul ci opereazd cu aceleasi
obiective, criterii si metodologii. -

Totodata, art. 48 aratd care sunt domeniile obligatorii in care se desfasoara evaluarea,
anume:

a) evaluarea sociald, asigurati de asistenti sociali;

b)evaluarea medicals, asigurati de medici de specialitate;

c)evaluarea psihologica, asigurati de psihologi;

d) evaluarea vocationald sau a abilitatilor profesionale, asiguratd de psihopedagogi,
instructori de educatie ori pedagogi de recuperare;

e) evaluarea nivelului de educatie, asiguratd de psihopedagogi, instructori de educatie
sau pedagogi de recuperare;

1) evaluarea abilitdgilor si a nivelului de integrare sociald, asiguratd de psihologi,
psihopedagogi, pedagogi de recuperare sau asistenti sociali.

Or, raportand aceste criterii la speta de fas, Curtea constati c3 in mod gresit tribunalul
a respins actiunea reclamantei si nu i-a recunoscut dreptul de a beneficia de incadrarea in grad
de handicap grav cu asistent personal, in conditiile in care, din punct de vedere medical,
afectiunea in sine, caracterizati printr-un scor GAFS de 20 de puncte, determina o atare
Incadrare, iar conform raportului de evaluare clinicd, reclamanta necesit suport social din
partea altei persoane. Aceasta intrucét dreptul la Insotitor vizeazi persoanele care in mod
efectiv nu se pot Ingriji singure si au nevoie de sprijin permanent din partea altei persoane,
art.35 alin.1 din Legea 448/2006 statuind ca ,, Persoana adultd cu handicap grav are dreprul
la un asistent personal, in baza evaludrii socio-psiho-medicale ”.

Or, in spetd, rezultd firid echivoc chiar din documentatia care a stat la baza actuluj
atacat cd reclamanta intrd in aceastd categorie, avand nevoie de ajutor pentru realizarea
activitdfilor uzuale zilnice ce tin de traiul oricarei persoane normale, neputind face fati
acestora in lipsa unei persoane care si o insofeasca pe Intreg parcursul unei zile, astfel cum
deja s-a statuat anterior.

Pe cale de consecintd, Curtea apreciazi ci se impunea admiterea actiunii formulate de
reclamantd, dispunand anularea certificatului de incadrare in grad de handicap emis de pérata
Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap din cadrul Consiliulyi Judetean
Arad.

in sféarsit, Curtea aminteste recenta cauzi pronunfatd de CEDO (care se impune cu
prioritate, in conformitate cu disp. art. 3 al. 2 NCPC) - Jivan ¢/a Romaniei - in cuprinsul
cdreia s-au statuat urmétoarele: ,,Drepturile aplicantului la autonomie §i respectul propriei
demnitdti nu au fost luate in considerare in evaluarea intocmiti de comisie ori in decizia
magistratilor din apel. (...) ,autorititile interne nu au ficut ceea ce a fost rezonabil in
circumstantele cauzei pentru a asigura reclamantului, un varstnic cu handicap, proteciia
efectivd a dreptului sdu la respectarea vietii sale private, nereusind astfel si atingd echilibru
echitabil cerut de art. 8.”, decizie care reflecti tocmai necesitatea de a fi avute in vedere toate
criteriile socio-psiho-medicale, pentru a i se asigura oricarei persoane aflate in asemenea
circumstante dificile posibilitatea de a-gi asigura un trai normal, decent, fel ce nu poate fi atins
decat tocmai prin incadrarea in grad de handicap grav si acordarea dreptului la asistent
personal.
in atare situatie, Curtea constatd ca incadrarea realizati prin certificatul contestat de
reclamant nu s-a facut cu respectarea criteriilor prevazute prin Ordinul ministrutui muncit,
familiei si egalitatii de sanse §i al ministrului sandtafii publice nr.762/1992/2007 pentru
aprobarea criteriilor medico-psihosociale pe baza cirora se stabileste incadrarea in grad de
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handicap, raportat la afectiunile cu care a fost diagnosticati reclamanta, potrivit actelor
medicale depuse la dosar.

Fatd de considerentele ce preced, Curtea retine ci in spefa de fata este incident motivul
de casare invocat, previizut de art. 488 pct. 8 NCPC, hotirirea fiind datd cu incilcarea si
aplicarea gresita a normelor de drept material.

Prin urmare, Curtea, in baza art. 496 NCPC, va admite recursul formulat, va casa
sentinfa civil recuratd si in rejudecare va dispune anularea Certificatului de incadrare in grad
de handicap nr.207/13.01.2022 emis de Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu
Handicap din cadrul Consiliului Judetean Arad, cu consecinta obligirii pérétei la emiterea
unui nou certificat prin care sa acorde in favoarea reclamantei gradul de handicap grav cu
asistent personal.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge exceptia nulitifii.

Admite recursul declarat de recurenta-reclamantd Ban Onita, avind CNP
2430125021877, domiciliatd in comuna Vladimirescu, str. Fausta, nr. 8,judet Arad, impotriva
sentintei civile nr. 408/19.04.2022 pronuntatd de Tribunalul Arad, in dosarul nur.
228/108/2022, in contradictoriu cu intimata-paratd Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte
cu Handicap, din cadrul Consiliului Judetean Arad, cu sediul in Arad, str.] Decembrie 1918
nr. 14, judetul Arad.

Caseaza sentinta civild recuratd si in rejudecare:

Dispune anularea Certificatului de incadrare in grad de handicap nr.207/13.01.2022
emis de Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap din cadrul Consiliului

Judetean Arad.
Dispune obligarea paritei la emiterea unui nou certificat prin care si acorde in favoarea

reclamantei gradul de handicap grav cu asistent personal.

Definitiva.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor, prin mijlocirea grefei, azi,
15.09.2022.

PRESEDINTE, JUDECATOR, JUDECATOR,
RAMONA MARIA GLIGA ~ DIANALASCONI  ROXANA TASICA BUDULAN
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Prima instantd — Tribunalul Arad
Judecator — Emilian Popescu



CUNSILIUL JUDKETEAN Arad
Nr. 207/A / 13.10.2022

; COMISIA DE EVALUARE A PERSOANELOR ADULTE CU HANDICAP

CERTIFICAT DE INCADRARE IN GRAD DE HANDICAP
COMISIA DE EVALUARE a persoanelor adulte cu handicap, constituita in temeiul Legii nr. 448/2006 privind
"protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, republicata, cu modificarile ulterioare, evalnand dosarul
si propunerea Serviciului de Evaluare Complexa a persoanelor adulte cu handicap privind pe doamna BAN ONITA ,
C.N.P. 2430125021877, avand domiciliul in Arad, str. Stanjenel nr. 37, stabileste urmatoarele:

I. Se incadreaza in gradul de handicap:
~HSEF
—redit
—aeeentuat

—gray
- grav cu asistent personal |

1L
MOTIVAREA RESPINGERII CERERII;
Acest certificat a fost emis in baza Sentintei Civile nr.408/19.04.2022 a Tribunalului Arad mentinuta
prin Decizia Civila nr.832/15.09.2022 a Curtii de Apel Timisoara si are valabilitatea de la 01.02.2022 -

ermanent.
HI. DATA dobandirii handicapului: -, documentul

1V. Valabilitate: - —12uni e | - permanent
Iv.1. Certificatul este valabil de la 01.02.2022

V. Termen de revizuire: NEREVIZUIBIL

Prezentul certificat poate fi contestat in termen de 30 de zile calendaristice de la comunicare, la instanta de contencios
administrativ competenta, potrivit Legii contenciosului administrativ nr.554/2004 - Tribunalul Arad.

Titularul prezentului certificat beneficiaza de toate drepturile si accesibilitatile prevazute de Legea nr. 448/2006,
republicata, cu modificarile uiterioare, corespunzator gradului de handicap stabilit.
Certificatul obliga toate persoanele si autoritatile la respectarea lui in concordanta cu prevederile legistatiei in vigoare,

Membrii:
Presedinte - exercitare temporara, - )
Dr. Ramong Ghise Dr. Ramona Ghise - medic
g' : Violeta Dunca - psiholog™ 4
Sccretar, . Monica Maricica Popa - asistent socialé”\;"

i.
i

NOTA 1: Cu 60 de zile inainte de data expirarii certificatului, aveti obligatia sa va prezentati pentru reevaluare. Nerespectarea
lermenului si implicit pierderea drepturilor ce va revin, cad in totala Dvs. responsabilitate,
NOTA 2: Acordarea drepturilor si facilitatilor care deriva din incadrarea mentionata pe certificat, se face prin depunerea

dosarului administrativ la Serviciul evidenta si plata prestatii sociale din cadrul DGASPC. Responsabilitatea intocmirii
dosarului administrativ este in sarcina neconditionata a titularului,

&
Viorica Almasi - repr. ONG £y

Datele vor fi stocate si utilizate in scopuri strict legate de finalizarea activitatilor pentru care sunt solicitate, respectiv
pentru a putea beneficia de toate drepturile legale, conform Regulamentului UE 679/2016 al Parlamentului European,

SeeSoft D-SMART
Certificat de incadrare in grad de handicap




ROMANIA
JUDETUL ARAD
COMUNA VLADIMIRESCU
Strada Revolutiei nr. 4; Tel.: 0257/514101; Fax.: 0257/206280

Nrda %44/ 23 M. D03

CATRE,
BAN ONITA
Vladimirescu, str. Fausta nr. 8, jud. Arad

Ca urmare a solicitdrii dumneavoastrd inregistrate la Primiria Comunei Vladimirescu
sub nr. 18731/07.11.2022, vd comunicdm urmétoarele prevederi legale:

° Art. 42 din Legea 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu

handicap, republicati si actualizati:

"(4) Pdrinfii sau, dupd caz, reprezentantii legali ai copilului cu handicap grav, persoana sau
Jamilia care a primit in plasament un copil cu handicap grav, adulfii cu handicap grav ori
reprezentanii legali ai acestora, cu exceptia celor cu handicap vizual grav, pot opta intre asistent
personal §i primirea unei indemnizatii lunare.

(5) Optiunea se exprima prin cerere adresatd in scris directiilor generale de asistentd sociald
si protectia copilului judetene, respectiv locale ale sectoarelor municipiului Bucuresti, i devine
valabild numai pe baza acordului exprimat in scris al acestora.

(6) Directiile generale de asistentd sociald si protectia copilului judetene, respectiv locale ale
sectoarelor municipiului Bucuresti, vor comunica angajatorului, in termen de 5 zile, acordul
pentru optiunea exprimatd in conditiile previzute la alin. (5).”

e Art. 43 din Legea 448/2006 privind protectia §i promovarea drepturilor persoanelor cu

handicap, republicati si actualizati:

"(1) Indemnizatia lunard previzutd la art, 42 alin. (4) este in cuantum egal cu salariul net al
asistentului personal gradafia 0, stabilit potrivit prevederilor legale care reglementeazd nivelul de
salarizare a personalului pldtit din fonduri publice.

(2) Plata indemnizatiei lunare se asigurd de primdriile in a cdror razd teritoriald isi are
domiciliul sau resedinta persoana cu handicap grav.”

° Art. 30 din H.G. 268/2007 privind Normele de aplicare a prevederilor Legii nr. 448/2006
privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu handicap:
"(1) Dreptul de optiune exprimat in temeiul prevederilor art. 42 alin. (4) din lege opereazd
numai in conditiile in care documentul care atestd incadrarea in grad de handicap cuprinde
mentiunea: "cu asistent personal”.

(2) Indemnizatia previzutd la art. 43 alin. (3) din lege se acordd incepénd cu luna urmitoare

depunerii_cererii si inceteazd cu luna urmdtoare celei in care persoana cu handicap nu mai
indeplineste conditiile care au dus la stabilirea dreptului.”

Potrivit mentiunilor din certificatul de incadrare in grad de handicap nr. 207/A/13.10.2022
cliberat de Consiliul Judetean Arad - Comisia de evaluare a persoanelor adulte cu handicap,
dumneavoastrd sunteti incadrat in grad de handicap grav, cu drept la asistent personal, certificatul



emis avand o perioadi de valabilitate permanent, nerevizuibil. Certificatul a fost emis ca urmare a
admiterii cererii de chemare in judecatd formulate de ciitre dumneavoastrd in contradictoriu cu
pérata, Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap Arad, prin Sentinta civild nr.
408/19.04.2022 pronuntati de Tribunalul Arad - Sectia a IlI-a Contencios Administrativ si Fiscal,
Litigii de Munci si Asigurari Sociale in dosar nr. 228/108/2022, definitivi prin Decizia civila nr.
832/15.09.2022 pronuntatd de Curtea de Apel Timisoara - Sectia Contencios Administrativ si
Fiscal in acelasi dosar.

Urmare a cererii adresatd Primdriei comunei Vladimirescu la data de 07.11.2022 si a
Avizului nr. 45306/07.11.2022 emis de Directia Generald de Asistentd Sociald si Protectia
Copilului Arad, a fost emisd Dispozitiei nr. 429/08.11.2022 de Primarul Comunei Vladimirescu in
temeiul cdreia, incepand cu luna decembrie 2022, beneficiati de indemnizatia de insotitor.

in ceea ce priveste solicitarea de acordare a indemnizatiei lunare pentru perioada februarie
— noiembrie 2022 mentionim faptul ca, desi legea prevede ci plata indemnizatiei lunare se asigura
de primdriile in a cdror razi teritoriald isi are domiciliul sau resedinta persoana cu handicap grav
(art. 43 alin. (2) din Legea nr. 448/2006), art. 30 din Normele metodologice de aplicare a
prevederilor Legii nr. 448/2006 privind protectia persoanelor cu handicap, prevede, la alin. (2), ca
indemnizatia previzuti la art. 42 alin. (3) din lege se acordi incepénd cu luna urmitoare depunerii
cererii §i inceteazd cu luna urmitoare celei in care persoana cu handicap nu mai indeplineste
condifiile care au dus la stabilirea dreptului.

Mai mult decit atit, acordarea indemnizatiei este conditionati de avizul Directiei
Generale de Asistentii Sociali si Protectia Copilului Arad, astfel cam rezulti din cuprinsul
dispozitiilor alineatelor (5) si (6) ale art. 42 din lege indicate mai sus.

Cum avizul favorabil a fost emis de Directia Generaki de Asistentii Sociali si Protectia
Copilului Arad cu incepere din data de 01.12.2022. Priméria comunei Viadimirescu nu poate
proceda, in lipsa avizului retroactiv_al autorititii competente — Directia Generali de
Asistentd Sociald si Protectia Copilului Arad. la acordarea retroactivi a indemnizatiei
lunare.

Prin urmare, plata acestor drepturi nu se poate efectua retroactiv fard indeplinirea cerintelor
legale anterior expuse, respectiv indemnizatia prevazuta la art. 42 alin. (4) din Legea nr. 448/2006
sd reprezinte optiunea exprimatd de persoana cu handicap grav sau reprezentantul acesteia, optiune
care se adreseazi Directiei Generale de Asistentd Sociali si Protectia Copilului Arad si care devine
valabili numai pe baza acordului exprimat in scris de aceasti institutie.

Primar, - i §ecretaf general,
Mihai MAG TANASA OVIDIU
L) C—
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BT, .
Avizat juridic,

Av. Ana-Maria DOBRA
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CATRE.

PRIMARIA VLADIMIRESCU

In atentia d-lui primar

. Subsemnata BAN ONITA, domiciliata in Loc. Viadimirescu, Str. Fausta, Nr. 8, legitimata ci CI seria
ZR nr. 019879 eliberata de SPCLEP Vladimirescu la data de 21.01.2022, va rog respectuos a-mi aproba plata retroctiv a
drepturilor prevazute de Legea nr. 448/2006 conform certificatului nr.207/A/13.10.2022 emis de Comisia de evaluare a

de Curtea de Apel Timisoara la data de 15.09.2022.
Va muitiunesc,

Ban Onita
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