PRIMARUL COMUNEI VLADIMIRESCU
JUDETUL ARAD

ROMANIA

Vladimirescu, Str. Revolutiei, Nr. 4, Jud. Arad

Tel: 0257/514 101; Fax: 0257/206 280
E-mail: contact@primariaviadimirescu.ro
Web: www.primariaviadimirescu.ro

PROIECT DE HOTARARE

privind angajarea unui avocat care s reprezinte Comuna Vladimirescu in dosarul
nr. 12328/55/2022aflat pe rolul Judecatoriei Arad

Primarul comunei Vladimirescu — judetul Arad

Avand in vedere:

- Prevederile art. 121 alin. 1 si 2 din Constitutia Romaniei, republicatd in Mon, Oficial, partea I,
nr. 767/31.10.2003;

- Prevederile art. 109 din OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ;

- Prevederile art. 1 alin. 2 ale 0.U.G. nr. 26/2012 privind unele masuri de reducere a cheltuielilor
publice si intarirea disciplinei financiare si de modificare si completare a unor acte normative;

- Raportul de aprobare nr. 5781 DIN 21.04.2023 al domnului Mihai Mag - Primaral Comunei
Vladimirescuin calitate de initiator;

- Referatul de aprobare nr. 5782 DIN 21.04.2023 intocmit de Secretarul general al comunei

Vladimirescu;
- Sentinta civild nr. 1013/2023 pronuntata in dosarul 12328/55/2022 de Judeitoria Arad;
- Necesitatea formuldrii apelului si reprezentirii in dosarul nr. 12328/55/2022 aflat pe rolul
Judecatoriei Arad, parat fiind Comuna Viadimirescu;
- Faptul cé in aparatul de specialitate al primarului comunei Viadimirescu nu exist3 personal de
specialitate juridica angajat, iar raportat la complexitatea si gradul de dificultate al dosarului nr.
12328/55/2022 reprezentarea Comunei Vladimirescu in fata instantelor de judecati este necesar
a fi realizaté prin contractarea unui avocat,

In temeiul art. 196 alin. 1 lit. a din OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ,

PROPUN PROIECTUL DE HOTARARE :

Art.1. (1)Se aprobd angajarea unui avocat, respectiv Cabinet de avocat DOBRA ANA-MARIA,
cu sediul in mun. Arad, str. Horia nr. 2 ap. 8b, jud Arad, in vederea formuldrii apelului si
reprezentdrii intereselor Comunei Viadimirescu in dosarul nr. 12328/55/2022aflat in
prezent pe rolul Judecatoriei Arad.

(2) Se imputerniceste Cabinetul de avocat DOBRA ANA-MARIA s3 formuleze si s§
semneze cereri si sa exercite cdile de atac panad la solutionarea definitivd a cauzei care face
obiectul dosarului nr. 12328/55/2022aflat in prezent pe rolul Judecétoriei Arad.

(3) La data adoptarii prezentei hotdrari interesele Comunei Vladimirescu in dosarul
nr. 12328/55/2022aflat in prezent pe rolul Judecdtoriei Arad nu sunt reprezentate de o
altd persoand.

Art.2.(1)Contractul de reprezentare in instantele de judecatd va fi incheiat in conditiile legii.

(2) Se imputerniceste Primarul comunei Vladimirescu — domnul Mihai Mag — s&
semneze in numele si pe seama Comunei Viadimirescu contractul de servicii juridice —
reprezentare in instanta.

Art. 3. Plata onorariului de avocat, contravaloarea deplasdrilor, a taxelor postale vor a fi
asigurate din bugetul local Cap.24.A.51 “Autoritati publice si actiuni externe” subcapitolul
51.01.03 “Autoritati executive” Titlul II Bunuri si servicii, articol bugetar 20.09.

Art. 4. Cu ducerea la indeplinire a prevederilor prezentei hotérari se incredinteazi Primarul
comunei Vladimirescu.



Art.5.Prezenta hotdrare se comunica cu:
- Institutia Prefectului — Judetul Arad

- Dobra Ana-Maria Cabinet de Avocat
- Compartimentul contabilitate

- Va fi publicatd prin afisare la sediul Consiliului local al comunei Vladimirescu si pe site-
ul propriu www.primariavldimirescu.ro

PRIMAR AVIZAT
MAG MIHAIL SECRETAR GENERAL,
COMUNA VLADIMIRESCU

{ OVIDIU TANASA
K N



- PRIMARUL COMUNEI VLADIMIRESCU
JUDETUL ARAD
ROMANIA

Vladimirescu, Str. Revolutiei, Nr. 4, Jud. Arad

Tel: 0257/514 101; Fax: 0257/206 280
E-mail: contact@primariavladimirescu.ro
Web: www.primariavladimirescu.ro

NR. 5781 DIN 21.04.2023

RAPORT
la Proiectul de hotédrare privind angajarea unui avocat care sé reprezinte
Comuna Vladimirescu in dosarul nr. 12328/55/2022 aflat in prezent pe
rolul Judecatoriei Arad

Doamnelor si domnilor consilieri !

Avand in vedere:

- prevederile art. 109din cuprinsul Ordonantei de Urgentd nr. 57/2019 privind
Codul Administrativ:

(2) Primarul sau presedintele consiliului judetean sta in judecata in calitate de
reprezentant legal al unitatii administrativ-teritoriale, pentru apararea drepturilor si
intereselor  legitime ale acesteia, si nu in nume personal.

(3) Atributia de reprezentare in justitie poate fi exercitata in numele primarului
sau, dupa caz, al presedintelui consiliului judetean de catre consilierul juridic din
aparatul de specialitate ori de catre un avocat angajat in conditiile legii.

(4) Cheltuielile de judecata sau, dupa caz, despagubirile stabilite pe baza
hotararilorjudecatoresti definitive se suporta/se fac venit de la/la bugetul local al
unitatii administrativ-teritoriale. Cheltuielile de judecata cuprind toate sumele
cheltuite din bugetul local.

- Sentinta civild nr. 1013/2023 pronuntatd in dosarul 12328/55/2022 de Judestoria
Arad;
- Necesitatea formuldrii apelului si reprezentarii in dosarul nr. 12328/55/2022 aflat
pe rolul Judecatoriei Arad, parat fiind Comuna Vladimirescu;
- prevederile art. 121 (1) si (2), din Constitutia Romaniei, republicatd in MO,
partea I, nr. 767/31.10.2003;
- prevederile art. 1 alin.2 din 0.U.G. 26/2012, privind unele masuri de reducere a
cheltuielilor publice si intdrirea disciplinei financiare si de modificare si completare
a unor acte normative;
- referatul nr. 5782 DIN 21.04.2023 intocmit de Secretarul general al comunei
Vladimirescu;
- avizul comisiei de specialitate din cadrul Consiliului local

Urmare a celoraratate mai sus, supun spre dezbaterea si aprobarea
Consiliului local al comunei Viadimirescu a Proiectului de hotdrare cu
privire la angajarea unui avocat care sa reprezinte Comuna Vladimirescu
in dosarul nr. 12328/55/2022 aflat in prezent pe rolul Judecitoriei
Arad.

PRIMAR
/MAG MIHAI




COMUNA VLADIMIRESCU
JUDETUL ARAD

ROMANIA
Vladimirescu, Str. Revolutiei, Nr. 4, Jud. Arad
Tel: 0257/514 101; Fax: 0257/206 280
E-mail: contact@primariavladimirescu.ro
Web: www.primariaviadimirescu.ro

NR. 5782 DIN 21.04.2023

REFERAT

la Proiectul de hotdrére privind angajarea unui avocat care s reprezinte Comuna
Vladimirescu in dosarul nr. 12328/55/2022 aflat pe rolul Judecitoriei Arad

Subsemnatul TANASA OVIDIU, in calitate de secretar general al Comunei
Vladimirescu, avand in vedere:
- Sentinta civila nr. 1013/2023 pronuntatd in dosarul 12328/55/2022 aflat pe rolul Judecitoriei
Arad, parat fiind Comuna Vladimirescu;
- prevederile art.243.alin.1, lit. i din OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ;
- prevederile art. 109 din OUG nr. 57/2019 privind Codul Administrativ;
- prevederile art. I, alin. 2, lit. b din OUG nr. 26/2012 privind unele masuri de reducere a
cheltuielilor publice si intérirea disciplinei financiare si de modificare si completare a unor acte
normative, instituie conditionarea contractdrii serviciilor de asistenta juridica de existenta unor
situatii temeinic justificate;
- faptul cd in aparatul de specialitate al primarului comunei Vladimirescu nu existé personal de
specialitate juridica angajat, singura persoand cu studii juridice fiind secretarul general al
comunei Vladimirescu, iar raportat la complexitatea si gradul de dificultate al dosarului nr.
12328/55/2022 reprezentarea de cdtre un avocat al Comunei Vladimirescu in fata instantelor
de judecatdeste temeinic justificatd;
- faptul ca dna. avocat Dobra Ana-Maria a reprezentat in fata primei instante de judecatd
interesele comunei Vladimirescu in dosarul nr. 12328/55/2022;
- faptul ca toate costurile pe care Comuna Vladimirescu le va suporta odati cu incheierea
contractului de consultantd si reprezentare in dosarul nr. 12328/55/2022, in situatia obtinerii
unei solutii favorabile in acest dosar, se vor recupera de la partea care a pierdut procesul;
- la data adoptdrii prezentei hotdrari interesele Comunei Vladimirescu in dosar nr.
12328/55/2022 aflat pe rolul Judecdtoriei Arad, nu sunt reprezentate de cdtre o altd persoand;
- plata onorariului de avocat, contravaloarea deplasdrilor, a taxelor postale se va asigura din
bugetul local Cap.24.A.51 “Autoritati publice si actiuni externe” subcapitolul 51.01.03
“Autoritdti executive” Titlul II Bunuri si servicii, articol bugetar 20.12.
se propune:
(1) Aprobarea angajdrii unui avocat, respectiv Cabinet de avocat DOBRA ANA-MARIA, cu
sediul in Arad, Str. Horia, nr. 2, Ap. 8b, in vederea reprezentdrii intereselor Comunei
Vladimirescu in dosar nr. 12328/55/2022 aflat in prezent pe rolul Judecétoriei Arad.
- Se imputerniceste Cabinetul de avocat DOBRA ANA-MARIA, s8 formuleze si s semneze
cereri gi sa exercite cdile de atac, pand la solutionarea definitivd a cauzei din dosar nr.
12328/55/2022 aflat in prezent pe rolul Judecitoriei Arad



- La data adoptdrii prezentei hot#réri interesele Comunei Vladimirescu in dosarul nr.
12328/55/2022 aflat in prezent pe rolul Judecdtoriei Aradnu sunt reprezentate de o altd
persoand.

(2)Contractul de reprezentare in instantele de judecatd va fi incheiat, in conditiile legi.

- Se imputernicestePrimarul comunei Vladimirescu — domnul Mihai Mag — sd semneze in
numele si pe seama Comunei Vladimirescucontractul de servicii juridice — reprezentare in
instanta.

(3) Plata onorariului de avocat, contravaloarea deplasérilor, a taxelor postale se va asigura din
bugetul local Cap.24.A.51 “Autoritéti publice si actiuni externe” subcapitolul 51.01.03
“Autoritati executive” Titlul II Bunuri gi servicii, articol bugetar 20.12. .

(4) Cu ducerea la indeplinire a prevederilor prezentei hotdrari se incredinteaza primarul
comunei Vladimirescu.

SECRETAR GENERAL
COMUNA VLADIMIRESCU
Tanasa Ovidiu - Nicolae

(Gomy
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ROMANIA

JUDECATORIA ARAD Operator 3208
SECTIA CIVILA
DOSAR NR. 12328/55/2022

SENTINTA CIVILA NR. 1013
Sedinta publicd din data de 07.03.2023
Presedinte: Ana Maria Neagu
Grefier: Loredana Maftei

S-a luat in examinare actiunea formulatd de reclamanta DIRECTIA DE SANATATE
PUBLICA A JUDETULUI ARAD in contradictoriu cu paradta COMUNA VLADIMIRESCU. avand
ca obiect pretentii.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publicid din data de 23.02.2023 fiind consemnate in
incheierea de sedin{d de la acea datd si care face parte integrantd din prezenta hotérare, cind instanta,
avand nevoie de timp pentru a delibera, a aménat pronuntarca pentru data de 07.03.2023.

INSTANTA

Deliberand asupra cererii de fati, constatd urmitoarele:

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd la Judecitoria Arad la data de 11.08.2022.
reclamanta Directia de Sanatate Publica a Judetului Arad a chemat in judecata parata Primaria Comunei
Vladimirescu, prin primar, solicitind obligarea pératei la plata sumei de 100.502.14 lei, din care
95.912,14 lei reprezentind contravaloarea unor cheltuieli materiale neeligibile si 4.590 lei reprezentand
cheltuieli personal neeligibile platite in cursul anului 2021, plata sumei de 15.339,18 lei, reprezentand
contravaloarea unor cheltuieli materiale neeligibile platite in cursul anului 2022

In motivare a aritat cd, in perioada 01.01.2021 - 31.03.2022. parita, in baza
borderourilor centralizatoare lunare, i-a transmis, in rolul siu de ordonator secundar de credite.
solicitdnd plata sumelor in baza actului aditional or. 1/30 03 2021 al contractului nr, 47/ 30.03.2021.
principal de credite in baza, Insd in urma extinderii 1nvest1ga;11]or interne aceste cheltu.mh nu erau
acoperite de Ord. nr. 72 /29.01.2021.

Aceste cheltuieli au fost descoperite in urma extinderii investigatiei interne la sugestia
Curtii de Conturi a Roméniei - Camera de Conturi a Judetului Arad, In urma auditului financiar efectuat
in luna martie 2022 de cétre agentii Farcas Daniela si Horvath Levente Akos, care au constat in
Raportul 4610/31.03.2022 punctele I11.2 s1111.3. decontarea acestor cheltuieli neeligibile.

A transmis acest fapt citre UAT Vladimirescu prin ingtiinfarea de plati nr, 6063/
27.05.2022, fafd de care UAT Vladimirescu a solicitat o copie a partilor raportului Curtii de Couturi -
copie ce nu i-a fost transmisa.

In drept a invocat dispozitiile art. 1341 Cod Civil, art. 94, Lit. j) C.pr.civ., QUG 80/2013
privind taxele judiciare de timbru, Legea 94/1992, actualizatd, privind organizarea si functionarea
Curtii de Conturi.

In probatiune, in cadrul probei cu inscrisuri, a depus copie conform cu originalul. extras, a
punctele II1.2 si I11.3 ale Raportului nr. 4610/31.03.2022, Actul aditional nr. 1/30.03.2021 si contractul
nr. 47/30.03.2021, borderouri centralizatoare lunare si facturi 2021/2022 sume solicilate.

Prin intimpinare, parita Primdria Comunei Vladimirescu, reprezentati prin primar, a
solicitat In principal anularea actiunii civile promovate de citre reclamanti. iar in subsidiar respingerea
ca neintemeiatd a actiunii. Cu cheltuieli de judecati.

A solicitat anularea cererii de chemare in judecata intrucét aceasta nu respecta prevederile
art. 194 lit. ¢ si d C.pr.civ. in sensul in care reclamanta nu a indicat modul de calcul al pietenml(n
formulate si motivele de fapt pe care se sprijina actiunea. i
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Pe fondul cauzei, a aritat ¢ prin Hotardrea nr. 43/23.03.2021 a Institutiei Prefectului
Judetului Arad s-a dispus completarea centrelor de vaccinare impotriva COVID-19 cu Céntrul de
vaccinare amenajat in cladirea centrului de zi pentru vérstnici, cu sediul in comuna Vladimirescu, str.
Vasile Milea nr. 64, jud. Arad, iar in cuprinsul art. 2 al hotérérii s-a stabilit cd Centrul de vaccinare va
functiona conform prevederilor Ordinului Ministerului Sanatagii nr. 2171/7.020 pentru stabilirea
Normelor privind autorizarea, organizarea si funcfionarea centrelor de vaccinare impotriva COVID-
'19. In atare context, la cererea sa a fost emisd Autorizatia sanitard temporard de functionare nr.
49/17.03.2021 de catre Direcfia de Sanatate Public a Judetului Arad. In ziua eliberarii autorizatiei,
‘Directia de Sanitate Publici a Judetului Arad i-a pus in vedere sa operationalizeze cit mai repede
posibil centrul de vaccinare de pe raza comunei Vladimirescu mai cu seamad cé, la acel moment, aparuse
0 noud tulpind de COVID-19, situatia pandemica fiind una critica in intreaga tard, sume de bani
considerabile fiind alocate exclusiv pentru prevenirea raspandirii virusului COVID-19.

Asadar, la data de 30.03.2021. intre parfile prezentului litigiu s-a incheiat contractul pentru
decontarea, din bugetul Ministerului S#natdtii, a cheltuielilor pentru operationalizarea centrelor de
vaccinare impotriva COVID-19 organizate de autorititile administrafiei publice locale in alte locatii
rdecat cele din cadrul unitatilor sanitare. Acest contract a fost prelungit prin actul aditional nr.
1/23.12.2021.

: Obiectul contractului l-a constituit decontarea cheltuielilor curente, inclusiv pentru plata
‘personalului medico-sanitar si a registratorilor medicali, precum si a cheltuielilor de capital, necesare
‘pentru operationalizarea centrelor de vaccinare impotriva COVID-19, organizate de autoritdtile publice
locale in alte localitati decét cele din cadrul unitatilor sanitare care se afld in relatie contractuala cu
casele de asigurdri de sénatate.

Potrivit art. IV din contract, avea obligatia de a asigura organizarea centrelor de vaccinare
in conformitate cu prevederile O.M.S. nr. 2171/2U2U pentru stabilirea normelor privind autorizarea,
organizarea §i functionarea centrelor de vaccinare impotriva COVID-19, cu mbdiﬁc_e‘lrile si
completirile ulterioare (pc. 1); de a asigura personalul medico-sanitar si registratorii medicali pentru
desfigurarea activitailor de vaccinare, cu respectarea prevederilor legale in vigoare (pc. 3); de a asigura
desfasurarea activititilor de vaccinare impotriva COVID-19 conform instructiunilor transmise de
‘nucleul judetean de coordonare din cadrul CJCCI sau nucleul local de coordonare a vaccindrii (pct. 4);
de a asigura respectarea conditiilor de receptie, depozitare, manipulare, administrare si de raportare a
vaccinurilor, conform instructiunilor transmise de nucleul judetean de coordonare din cadrul CJCCI
sau nucleul local de coordonare a vaccinarii (pe. 5); de a raspunde de utilizarea fondurilor decontate
‘din bugetul Ministerului Sinatatii potrivit destinatiei stabilite pentru acestea (pc. 6), iar Directia de
Sanatate Publicd a Judefului Arad avea ca si obligatiec principald si asigure decontarea lunard a
‘cheltuielilor previzute la art. 1 in baza documentelor prevazute la art. 6 din contract si a listei
‘personalului care desfasoard activitate in cadrul centrului de vaccinare in termen de 5 zile lucratoare
‘aella primirea creditelor bugetare de la Ministerul Sanatatii.

Cererea de chemare in judecat este nelntemeiata intrucat reclamanta a decontat sumele de
bhani solicitate in temeiul contractului incheiat de comun acord la data de 30.03.2021 astfel c& nu este
o piatd nedatoratd. Prin plata nedatoratd se injelege plata efectuatd din eroare de cétre o persoand pentru
o datorie inexistentd sau de care nu era tinut sa rispundd. Or, in cauza pendinte plata efectuata de cétre
reclamanta a fost datoratd in temeiul contractului incheiat de comun acord de pérti la data de
30.03.2021, toate platile efectuate de citre reclamantd fiind intemeiate pe borderourile centralizatoare
care au cuprins documentele justificative ale cheltuielilor eligibile la decontare. Asadar, in mod
neintemeiat sustine reclamanta ci aceasta nu ar fi datorat sumele de bani In contextul in care aceasta
stia ce anume deconteaz la plata. fn acest sens, conform obligatiilor contractuale, a indicat in cuprinsul
‘borderourilor de decontare in mod expres pe de o parte numirul de ore lucrate de personalul medical,
iar pe de alta parte denumirea tuturor cheltuielilor eligibile solicitate la platd, atasand si facturile
aferente acestor cheltuieli. In plus, nu se poate retine imbogitirea sa cu aceastd suma cita vreme, la
randul siu, a achitat personalul medico-sanitar conform orelor de munca efectiv lucrate atat in Centrul
de vaccinare fix, cdt si in centrul mobil deschis la solicitarea reclamantei (a se vedea adresa nr.
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7117/ 16 06.2021), a achitat contravaloarea serviciilor de paza si protectic a Centrului de vaccinare si
1ntregu1 mobilier necesar centrului de vaccinare.

Pe cale de consecintd, nu se poate retine nici ¢4 plata incasata reprezintd o platd necuveniti
sinici cd s-ar {1 imbogétit in mod nejustificat cu aceastd suma cati vreme toate sumele de bani decontate
de citre reclamanti au fost utilizate pentru stingerea facturilor emise pentru servicii/produse aflate in
strinsa legétura cu Centrul de vaccinare (fix si mobil).

in privinta sumei in cuantum de 4.590 lei reprezentand cheltuieli de personal decontate de
reclamanta in cursul anului 2021, a mentionat faptul ca prin adresa nr. 7117/16.06.2021 reclamanta
este cea care 1-a pus in vedere sa realizeze echipe mobile din cadrul fiecdrui centru de vaccinare fix
care sa desfagoare nemijlocit activititile de vaccinare in localitatile apropiate, fara a preciza si faptul
cd Centrul de vaccinare fix si mobil nu poate desfdsura activitate, in total, mai mult de 12 ore/zi. A
adus la cunostinta reclamantei ca pentru activitatea mobila din teren, echipa va {i formati din personalul
existent la centrul de vaccinare, dar care nu este in turd in ziua activititii din teren. astfel incat
activitatea centrului de vaccinare sd nu fie afectatd. De altfel, in orarul transmis a indicat faptul ¢ in
zilele de marti si vineri se va realiza activitate mobili in teren, iar Centrul de vaccinare va functiona in
mod corespunzitor orele 8.00-20.00, activitatea sa nefiind afectatd de activitatea mobili din teren.
Asadar, datoritd faptului cd i-a fost solicitatd realizarea de echipe mobile, numirul de ore lucrate de
intregul personal medico-sanitar a fost mai mare in zilele de marti si vineri decat numarul de ore stabilit
prin programul de functionare al Centrului de vaccinare fix, personalul existent in centru care nu era
in turd in zilele respective desfasurind activitate mobila. In consecinta, nu se poate retine ca sumele pe
care le-a achitat personalului medico-sanitar pentru activitatea mobila desfasuratd pe teren nu ar fi
datoratd de cétre reclamanta cata vreme in cuprinsul art. 1 din contractul incheiat de comun acord de
part1 se prevede in mod expres cd aceasta are obligatia de a deconta plata personalului medico-sanitar
st a registratorilor medicali.

In privinta sumei decontate in mod justificat de reclamantd cu titlu de servicii de paza si
protectie contractate pentru Centrul de vaccinare a mentionat faptul ci potrivit punctului 4 din Normele
privind autorizarea, organizarea si functionarea centrelor de vaccinare impotriva COVID-19 publicate
in M. Of nr. 1289/24.12.2020, in vigoare si la momentul incheierii contractului cu reclamanta, se
prevede cd: “in flecare centru de vaccinare se asigurd: a) echipa pentru protectie si indrumare/orientare:
jandarmi, politie locald, politie, personal al Ministerului Apararii Nationale dimensionate la capacitatea
de procesare a centrului de vaccinare. Protectia centrelor de vaccinare se asigurd prin mésuri specifice
de ordine si siguran{3 publica. In considerarea obligatiei de a asigura paza Centrului de vaccinare fix a
incheiat contractul de prestdri servicii de pazd nr. 404/22.03.2021 si ulterior contractul nr.
29/04.01.2022 cu societatea Piros Security Force SRL. Niciodata pe parcursul derulirii contractului
incheiat.cu reclamanta, aceasta nu a comunicat c¢i sumele pe care le inainteazi spre decontare nu ar fi
eligibile la plata, din contrd, in temeiul borderourilor transmise si a facturilor atasate, reclamanta a
decontat toate sumele, considerdnd in mod corect ca acestea sunt eligibile. De altfel, in cuprinsul
actiunii reclamanta nu arata care este considerentul pentru care apreciazi in prezent ¢i serviciile de
pazd si protectie a Centrului de vaccinare decontate in baza borderourilor depuse nu mai sunt
considerate ca fiind cheltuieli eligibile. In acest sens, a aratat faptul ca in extrasul atagat cererii de
chemare in judecatd Curtea de Conturi face trimitere la cheltuieli efectuate in anul precedent de
autoritafile publice locale, precum si cheltuielile efectuate de autorititile publice locale inainte de
incheierea contractului pentru decontarea cheltuielilor pentru operationalizarea centrelor de vaccinare.
Or, cheltuielile efectuate cu paza si protectia centrului de vaccinare au fost decontate integral de
reclamantd tocmai pentru cé aceste cheltuieli au fost si sunt eligibile, ele fiind toate realizate in perioada
de valabilitate a contractului de decontare a cheltuiclilor pentru operationalizarea centrului de
vaccinare.

In privinta sumei in cuantum de 819,48 lei reprezentand scaun - pat pentru consultatii, a
solicitat a se avea In vedere faptul cd aceastd sumd, desi este anterioard incheierii contractului de
decontare a cheltuielilor pentru operationalizarea centrului de vaccinare, este justificatd. fiind transmisi
spre decontare in cuprinsul borderoului aferent lunii aprilie 2021. In plus, reclamanta nu poate sa sl
invoce propria sa culpd in achitarea acestei sume de bani care dateazd dinainte de incheicrea
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contractului de decontare cita vreme suma angajati pentru achizitionarea scaunului pentru consultatii’

este in strinsa legaturid cu Centrul de vaccinare organizat pe raza comunei Vladimirescu, a fost'achitata
‘pentru achizitionarea acestui obiect de mobilier §i, prin urmare, nu poate fi considerati ca nedatorata.
In plus, art. 3 alin. 1 din Normele privind stabilirea reglementérilor pentru punerea in aplicare a
prevederilor art. 1 alin. (8) si art. 2 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 3/2021 (Ordinul
72/2021) prevede ca: (1) Ministerul Sanatatii asigurd, in vederea operafionalizarii centrelor de
‘vaccinare impotriva COVID-19, organizate in alte locatii decét cele din cadrul unitéilor sanitare, prin
transferuri de la bugetul de stat cétre bugetele locale, decontarea urmitoarelor tipuri de cheltuieli: a)
pentru plata personalului medico-sanitar si a registratorilor care Isi desfdgoard activitatea in centrele de
vaccinare; b) cheltuieli curente; ¢) cheltuieli de capital. Suplimentar a aratat faptul c&, imediat dupa ce
Comitetul Judetean pentru situatii de Urgentd Arad a informat ca se va forma un centru de vaccinare $i
pe raza comunei Viadimirescu, a depus toate eforturile pentru ca, in cel mai scurt timp, centrul de
vaccinare si fie operationalizabil. A comandat, in regim de urgentd, mobilierul necesar functiondrii
Centrului de vaccinare, singurul produs facturat anterior datei de 31.03.2021 fiind scaunul- pat pentru
consultatii. Urgenta acestei comenzi a constat in faptul cg, la momentul respectiv, méarfurile existente
pe stoc erau limitate, astfel cd, pentru a se asigura cd va avea mobilierul necesar functiondrii
corespunzitoare a Centrului de vaccinare, a comandat scaunul-pat pentru consultatii - acesta fiind cel
mai esential obiect de mobilier pentru buna functionare a centrului. In consecints, intrucit suma
decontata de reclamanti este in legatura directd cu operationalizarea centrului de vaccinare §i reprezintd
o cheltuiala eligibild atat potrivit prevederilor legale, cét si potrivit contractului, aceasta nu poate fi
apreciatd ca nedatorati mai cu seamd cd a platit obiectul de mobilier necesar functiondrii
icorespunzétoare a centrului de vaccinare.

I'n fn ceea ce priveste factura nr. 757/28.06.2021 in valoare de 6604,50 lei prin care a
achizitionat mobilier pentru centrul de vaccinare, a aritat ca in mod nejustificat reclamanta a eliminat
“in prezent din contravaloarea acestei facturi suma in cuantum de 6.069 lei. Reclamanta nu a indicat in
cuprinsul cererii de chemare in judecatd motivul pentru care in prezent considerd ca nu ar fi datorat
aceastd suma de bani mai cu seama cd, la borderoul centralizat aferent lunii iunie 2021, a atagat factura
de platdi a mobilierului din care rezulta in mod expres obiectele achizitionate, obiecte necesare
functionarii corespunzitoare a Centrului de vaccinare. Asadar, in mod eronat considera reclamanta ca
nu i-ar fi datorat aceastd sumi de bani catd vreme obiectele de mobilier au fost achizitionate pentru
operationalizarea centrului de vaccinare, suma fiind decontatd.in mod corespunzator in temeiul
borderoului de decontare aferent lunii iunie 2021, reclamanta neputind sa se prevaleze de propria sa
culpd in solicitarea unor sume de bani pe care ulterior decontdirii si plitii nu le-a mai considerat
tligibile.

Pentru motivele aritate a solicitat respingerea actiunii.

fn drept a invocat dispozitiile art. 205 Cod pr. civila, art. 453 Cod pr. civila.

Prin precizare de actiune, reclamanta a aratat ca cheami in judecata pe pardta Unitatea
Administrativ Teritoriald Comuna Vladimirescu - prin Primar. A solicitat obligarea péritei la plata
cheltuielilor de judecati constdnd in onorariu de avocat. ’

in ce priveste capacitatea procesuala a pértei, a aritat cd potrivit dispozitiilor art. 95 alin.
2 din QUG 57/2019 privind Codul administrativ: Comunele si oragele sunt unitati administrativ-
teritoriale de baza". in continuare la art. 96 alin 1 din acelasi act normativ: ,,Unitatile administrativ-
teritoriale sunt persoane juridic de drept public, cu capacitate juridica deplini §i patrimoniu”.

In prezenta spetd, intre reclamanta Directia de Sanatate Publicd a Judeului Arad si parata
Comuna Vladimirescu, a intervenit contractul nr. 47/30.03.2021, avand ca obiect decontarea din
bugetul Ministerului Sanatatii, a cheltuielilor curente, plata personalului medico sanitar st a
registratorilor medicali, precum si a cheltuielilor de capital, necesare pentru operarea centrelor de
vaccinare.

Astfel, Unitatea Administrativ Teritoriala Comuna Vladimirescu - prin Primar este cea care
are capacitate juridicd deplind in prezenta spetd.

! {n ce privesc pretentiile, a ardtatca a solicitat obligarea paratei la plata sumei de 115.841 32
fei reprezentind contravaloarea unor cheltuieli aferente centrelor de vaccinare, cheltuieli realizate de
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" catre parata si solicitate spre decontare, cu incalcarea dispozitiilor previzute in Anexa la Ordinul
‘Misisterului Sanatagii 72/29.01.2021.

fn concret, parata a solicitat spre decontare, in cursul anului 2021 si 2022 urmatoarele
cheltuieli nedeductibile, care nu respectd dispozitiile Anexei din Ordinul Ministerului Sanatatii
72/29.01.2021: 4.590,00 lei - reprezenténd cheltuieli neeligibile cu personalul medical (contravaloarea
orelor suplimentare); 6.352,98 Lei - reprezentdnd cheltuicli neeligibile cu materiale (mobilier):
89.559,16 Lei ~ reprezentand cheltuieli neeligibile cu servicii de securitate si pazé (asigurate de Piros
Security SRL) in cursul anului 2021; 15.339,18 Lei - reprezentind cheltuieli neeligibile cu servicii de
securitate gi paza (asigurate de Piros Security SRL) in cursul anului 2022.

In drept a invocat dispozitiile art. 22 alin. 1 si alin 2 lit. a) si ¢), art. 52 alin. 6 din Legea
500/2002, OMS 72/29.01.2021.

Cererea este scutitd de la plata taxei judiciare de timbru.

in cauzi a fost administratd proba cu inscrisuri.

Analizdnd actele si lucrdrile dosarului, instanta refine urmdtoarele:

Reclamanta Directia de Sanatate Publica a Judetului Arad a incheiat cu parata Comuna
Vladimirescu contractul nr. 47/4152/30.03.2021 pentru decontarea, din bugetul Ministerului Sanztitii,
a cheltuielilor pentru operationalizarea centrelor de vaccinare impotriva COVID-19 organizate de
autoritafile administratiei publice locale in alte locatii decat in cele din cadrul unitétilor sanitare (£.10).
in temeiul céruia parata avea obligatia de a asigura organizarea centrelor de vaccinare in conformitate
cu dispozifiile Ordinului MS, MAI si MAPN nr. 2171/181/M233/4380/2020. (f. 10).

Totodatd, conform art. 3 (2) din contract, parata avea urmitoarele obligatii:

1. sd asigure organizarea centrelor de vaccinare in conformitate cu prevederile Ordinului
ministrului sanétatii, al ministrului afacerilor interne, al ministrului apérarii nafionale si al ministrului
lucrdrilor publice, dezvoltdrii si administratiei nr. 2.171/181/M.223/4.380/2020;

2. sd desemneze un medic coordonator pentru fiecare centru de vaccinare;

3. sd asigure personalul medico-sanitar si registratorii medicali pentru destasurarea
activitatilor de vaccinare, cu respectarea prevederilor legale in vigoare;

4. sd asigure desfisurarea activitdtilor de vaccinare impotriva COVID-19 conform
instructiunilor transmise de nucleul judetean de coordonare din cadrul CJCCI sau nucleul local de
ordonare a vaccindrii;

5. sd asigure respectarea conditiilor de receptie, depozitare, manipulare, administrare si de
raportare a vaccinurilor, conform instructiunilor transmise de nucleul judetean de coordonare din
cadrul CJCCI sau nucleul local de coordonare a vaccindrii;

Conform pct. 6 al aceluiasi articol, parata raspundea de utilizarea fondurilor decontate
din bugetul Ministerului Sanataii potrivit destinatiei stabilite pentru acestea.

Reclamanta, la rindul sdu avea obligatia de a asigura decontarea lunard a cheltuielilor
prevazute la art. 1 in baza documentelor prevazute la art. 6 din contract si a listei personalului care
desfasoard activitate in cadrul centrului de Vaccinare. pentru fiecare centru de vaccinare. conform
anexet nr. 1 1a contract, in termen de 5 zile lucritoare de la primirea creditelor bucetare de la Ministerul

Sanatafii.

La articolul 1 din contract s-au prevazut cheltuielile ce urmau si fie decontate de
reclamanti, respectiv, cheltuielile curente. inclusiv_pentru plata personalului medico-sanitar si a
registratorilor medicali. precum si a cheltuielilor de capital. necesare pentru operationalizarea centrelor

din cadrul unitatilor sanitare care se afl3 in relalie contractuali cu casele de asiouriri de sanitate.
Potrivit art. 4 din contract, au fost considerate cheltuieli curente eligibile pentru

decontare:

a) cheltuieli cu managementul deseurilor menajere si al deseurilor periculoase rezultate din
activitatea de vaccinare, inclusiv recipiente pentru depozitare;

b) cheltuieli cu utilititile aferente punctelor de vaccinare:

¢) cheltuieli cu curdfenia centrelor de vaccinare, inclusiv dezinfectie grupuri sanitare;

d) cheltuieli cu produse pentru igiena mdinilor prin spalare (sipun lichid, proscape de
hartie);

e) cheltuieli cu consumabile de biroticd (pixuri, hartie, consumabile pentru imprimante.
dosare, bibliorafturi);
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f) cheltuieli cu medicamente, materiale sanitare, echipamente de protectie, dezinfectanti
pentru masini si suprafete, dispozitive medicale (1 termometru contactess/flux), daci acestea nu au fost
furnizate de autorititile responsabile: ‘

g) cheltuieli cu dozatoarele de apd (2/centru de vaccinare), cheltuieli cu apa pentru
dozatoare si cu pahare de unicd folosintd;

’ h) cheltuieli cu mobilier:

- 1 birou de primire pentru zona de receptie/registrator, 1 scaun de birou/registrator, 1 masa
si 6 scaune/flux pentru zona de triaj, 1 scaun de vaccinare/flux, 1 misufd pentru depozitarea
materialelor sanitare si a vaccinului/flux, 12 scaune/ flux pentru zona de supraveghere postvaccinare;
] pat de consultatie/flux, 1 suport pentru perfuzie/flux, 1 cuier de haine/flux;

i) 1 frigider dotat cu termometru de monitorizare a temperaturii/centru de vaccinare, cu
dimensiuni adaptate la numarul de fluxuri din centru;

i) cheltuieli cu materialele pentru signalistica;

i k) 1 PC (sau laptop)/flux, 1 imprimantd/flux;
o 1) dispensere pentru hartie igienicd, sdpun lichid si prosoape de hartie (cate 1 pe fiecare
grup sanitar); '

n) 1 trusid de urgentd/flux, dotatd cu: tensiometru, stetoscop, ser fiziologic, branule,
adrenalind, epipen, HC. perfuzor;

0) cheltuieli cu reamenajarca unui spatiu existent: intre 1 §i 3 panouri despartitoare/flux, 1
chiuvetd (chiuvetd fixi sau chiuveta mobila)/flux.

Prin prezenta actiune, reclamanta a solicitat obligarea pératei la plata sumei de 95.912,14
lei reprezentind contravaloarea unor cheltuieli materiale neeligibile si a sumei de 4.590 lei
teprezentand cheltuieli de personal neeligibile platite in anul 2021 precum si a sumei de 15.339,18 lei
reprezentand cheltuieli materiale neeligibile aferente anului 2022, considerand ca prin decontarea
acestor sume, neeligibile, a facut o plata nedatorata.

Péréta considerd cd nu poate fi vorba de o plati nedatoratd atét timp cét platile au fost facute
in temeiul unui contract.

Sustinerea sa este neintemeiata.

Astfel, dupa cum a retinut s Inalta Curte de Casatie si Justitie intr-o decizie de spetd, faptul
¢i reclamanta a platit in baza unui contract, dar a platit mai mult decét datora, nu inseamni ca plata
care depiseste obligatia contractuald nu este o platd nedatoratd, fiind pe deplin aplicabile dispozitiile
art. 1.341 C.civ. (decizia nr. 731/2016) '

Potrivit acestui text de lege ,, (1) Cel care pldteste fird a datora are dreptul la restituire.

, (2) Nu este supus restituirii ceea ce s-a pldtit cu titlu de liberalitate sau gestiune de
afaceri.
| (3) Se prezumd, pdnd la proba contrard, cd plata s-a fdcut cu intenfia de a stinge o
datorie proprie.”

in speta. reclamanta a susginut c4 a platit mai mult decét obligatia sa contractual, fiind deci
indeplinite condifiile plifii nedatorate, atat timp cat nu a ficut-o cu titlu de liberalitate sau gestiune de
afaceri, In ce priveste prezumtia de la alin. 3 mai sus citat, aceasta poate fi rdsturnatd prin probe
contrare, ceea ce incearca reclamanta prin prezenta actiune.

Pe fondul cererii. in ce priveste sumele pe care reclamanta considerd ci le-a achitat
nedatorat. instania retine urmaétoarele:

1. Cu privire la suma de 4.590 lei reprezentdnd cheltuieli neeligibile cu personalul
‘medical. respectiv contravaloarea orelor suplimentare:

Reclamanta a sustinut ¢ s-a depdsit programul de functionare al centrului de vaccinare de
citre asistentii medicali in perioada iulie - noiembrie 2021, respectiv acestia au lucrat mai mult de 12
ore/zi, cat era programul centrului de vaccinare.

Pardta a invocat faptul cd depasirea numarului maxim de ore de lucru a fost cauzata de
munea pe teren a asistentilor, fatd de faptul ¢a prin adresa nr. 7117/16.06.2021 reclamanta i-a pus in
vedere si realizeze echipe mobile care sa desfisoare activitatea de vaccinare in localititile apropiate.

Intr-adevar, prin adresa de mai sus (f. 76), reclamata i-a comunicat paratei ca vaccinarea in
mediul rural urma si se realizeze cu echipe mobile din cadrul fiecirui centru de vaccinare fix. Chiar
dac pardta a sustinut ¢ nu i s-a adus la cunostinta faptul ca centrul de vaccinare fix §i mobil nu puteau
si desfisoare activitate, in total, mai mult de 12 ore/zi, in adresa de mai sus reclamanta i-a pus in vedere
pérﬁ‘tei sa 1i comunice programul de functionare al centrului pentru a comunica STS modificarea
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progra‘mului in care se pot face programiri la vaccinare, astfel incét sa nu se suprapuni activitatea din
centu cu cea din teren.

Prin adresa nr. 7742/18.06.2021 (f. 77) parata i-a comunicat programul din carc rezulta ci
in zilele de marti si vineri se desfdgura program in paralel att in centrul de vaccinare fix cit i in centrul
mobil, in zilele respective depasindu-se programul de 12 ore, insa reclamanta nu a i-a adus la cunostingi
acest fapt. De altfel. a 5i decontat sumele solicitate de parata, constind in contravaloarca cu porsonalil.
Doar dupa ce s-a efectuat un control de ciitre Curtea de conturi a constatat ¢a a fost depisit programul
de functionare. Astfel, reclamanta a constatat ¢ in luna iulie 2021 s-a depasit cu 8 ore programul. de
cétre 2 asistenti medicali, in luna august 2021, cu 6 ore, in luna septembrie 2021 cu 24 de ore. in luna
octombrie 2021 cu 36 de ore si in luna noiembrie 2021 cu 28 de ore, rezultind o valoare decontati
suplimentar de 4.590 lei (45 lei/ora pentru fiecare asistent).

Aceste depisiri s-au datorat deplasarii unei echipe mobile pentru vaccinare in localitagile
din aproprierea Comunei Vladimirescu, dupa cum rezultd si din foile colective de prezenid depuse lu
dosar de parata, echipele mobile fiind formate din asistenti care functionau si la centrul fix.

Cu privire la echipele mobile, instanta constata cd potrivit art. 1I pet. 7 din Ordinului MS,
MAI si MAPN nr. 2171/181/M233/4380/2020, .,Echipele de vaccinare mobile sunt parte a unor centre
de vaccinare fixe §i sunt destinate pentru a deservi centrele rezidenfiale. centrele de ingrijire pentru
vdrstnici, categorii de personal esential sau alte categorii de persoane pentru care accesul la un ceniru
de vaccinare fix sau mobil este limitat.- O echipd de vaccinare este formatd din:

a) 1 medic coordonator.
b) 2 asistenti medicali;
¢) I registrator”.

Dupd cum se observd, aceste echipe mobile erau compuse din acelagi personal care
functiona in cadrul centrelor de vaccinare fixe. Or, atét timp cat in contractul incheiat de paryi sau in
Ordinul nr. 2171/181/M233/4380/2020 nu s-a previdzut in mod expres ci, luind in considerare si
echipele mobile, programul de munca al intregului personalul medical nu poate depasi 12 ore/zi.
instanta considerd ca plata a fost efectuata in conformitate cu dispozitiile art. 1 si 3.2 din contract. Pe
de altd parte, din extrasul din raportul de control realizat de Curtea de conturi cu privire la decontirile
dispuse de reclamantd, nu rezultd sa se fi refinut si in sarcina parétei incélcarea dispozitiilor legale si
decontarea unor sume neeligibile.

Ca atare, instanta retine ca nemtmelata pretentia in suma de 4.590 lei reprezentand
cheltuieli cu personalul medical.

2. In ce priveste suma de 6.352,98 lei reprezentdnd cheltuieli neeligibile constand in
mobilier, instanta refine urmatoarele:

Reclamanta a invocat faptul cd din factura nr. 757/28.06.2021 (f. 133), carc cuprinde
contravaloarea a 3 dulapuri de depozitare, 3 masute si | casetierd, in suméa de 6.604.50 lei, esic cligibila
doar suma de 1.071 lei, reprezentdnd 2 masute.

Intr-adevar, la art. 4 lit. h) din contract s-au prevazut ca fiind eligibile urmitoarele cheltuieli
cu mobilierul:

- 1 birou de primire pentru zona de receptie/registrator, 1 scaun de birou/registrator, | masa
si 6 scaune/flux pentru zona de triaj, 1 scaun de vaccinare/flux, 1 misutd pentru depozitarea
materialelor sanitare si a vaccinului/flux, 12 scaune/ flux pentru zona de supraveghere postvaccinare:
I pat de consultatie/flux, 1 suport pentru perfuzie/flux, 1 cuier de haine/flux.

Dupé cum se observd, printre cheltuielile enumerate mai sus nu se regéseste si dulap sau
casetierd. Prin urmare, instanta retine ca intemeiaté pretentia reclamantei cu privire la suma de 5.533,50
lei reprezentand contravaloarea a 3 dulapuri, o misuti si o casetiera.

in ce priveste suma de 819.48 lei reprezentdnd contravaloarea unui pat de consultatii.
aferentd facturii nr. 44686/03.02.2021. instan{a constati cd aceastd piesa de mobilier a fost cumparata
de parata inaintea incheierii contractului cu reclamanta si inainte de autorizarca centrului de vaccinare
de ciitre D.S.P. prin autorizatia nr. 49/17.03.2021. Prin urmare, nu rezultd ca aceasta cheltuiald si fie
destinatd centrului de vaccinare, atdt timp cit a fost efectuatd Inainte ca acesta si fie autorizat sa
funu;loneze

In consecintd, retine ca intemeiate pretentiile reclamantei cu privire la suma de 6.352.98

lei.
3. In ce priveste suma de 104.898,34 lei reprezentnd cheltuieli neeligibile constand in
servicii de securitate §i paza aferente anilor 2021 si 2022. instanta retine urmatoarele:
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Conform art. IT pet. 4 lit. a) din Ordinul MS nr. 72/2021 ,.4. In fiecare centru de vaccinare
se asigurd: a) echipa pentru profectie si indrumare/orientare: jandarmi, polifie locald, politié,
personal al Ministerului Apdrdrii Nationale, dimensionate la capacitatea de procesare a centrului de
vaccinare. Protectia centrelor de vaccinare se asigurd prin mdsuri specifice de ordine §i siguranid
publica”.

Se observi ci textul citat prevede expres ci protectia se asigurd de catre jandarmi, polifie
Jocald, politie sau ali personal al Ministerului Apdrdrii Nafionale. Daca s-ar fi intentionat ca protectia
sd fie asigurata si prin firme private, s-ar fi prevazut si aceastd posibilitate, cum de altfel se prevede la
‘art. 1 alin. 2° din Legea nr. 333/2003 privind paza obiectivelor, bunurilor, valorilor si protectia
persoanelor, conform caruia ,, Paza si protectia se realizeazd prin forte si mijloace militare sau civile,
de catre institutiile specializate ale autoritdtilor administratiei publice, sau in regim privat, de cdtre
proprietarii sau defindlorii obiectivelor, bunurilor sau valorilor, precum si de cdtre societdfile
specializate de pazd gi protectie.” Totodatd, instanta refine ca, contrar sustinerilor parétei, chiar daca
* jandarmii sau politigtii nu sunt in subordinea sa, in conformitate cu dispozitiile art. 3 din Legea nr.
333/2003, avea posibilitatea de a stabili, cu sprijinul de specialitate al politiei, modalitati concrete de
organizare i de executare a pazei, dupa caz, cu efective de jandarmi. _

' Ca atare, instanta consideri neintemeiati sustinerea petentei potrivit creia ultima teza a
textului se refera la servicii private de paza si protectie. o

1 Péntru toate aceste considerente, va admite in parte actiunea formulati de reclamanta si, in
temeiul art. 1.341 C.civ., va obliga paréta si restituie reclamantei suma de 111.251,32 lei reprezentand
cheltuieli neeligibile.

in baza art. 453 C.proc.civ., instanta va obliga paréta s& plateascd reclamantei suma de
'3.600 lei, reprezentfind onorariu avocat, considerand neintemeiatd cererea pérdtei de reducere a
onorariului, acesta nefiind disproportionat fafa de valoarea pretentiilor. De asemenea, vazénd cd
actiunea reclamantei a fost admisa in proportie de aproximativ 96%, in baza art. 453 alin. 2 C.pr.civ.
stabileste cd reclamanta nu va fi obligata la plata cheltuielilor de judecata suportate de parata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite in parte actiuneca formulatd de reclamanta DIRECTIA DE SANATATE
PUBLICA A JUDETULUI ARAD, cu sediul in Arad, str. Andrei Saguna, nr. 1-3, avand cod fiscal
3519496, cu sediul procesual ales la Cabinet de avocat Virciu Darius Ciprian din Arad, Bd. Vasile
Milea. nr. 25-27, ap. 4, judet Arad, in contradictoriu cu péréata COMUNA VLADIMIRESCU, cu
sediul in Vladimirescu, str. Revolutiei, nr. 4, judet Arad, cu sediul procesual ales la avocat Dobra Ana-
‘Maria din Arad, str. Horia, nr. 2, ap. 8b, judet Arad.

Obliga périta sd restituie reclamantei suma de 111.251,32 lei reprezentind platd
nedatorat. _

Obliga parita a sd pliteascd reclamantei suma de 3.600 lei reprezentind cheltuieli de
judecati. '

Cu drept de apel care se depune la Judecitoria /}rad in termen de 30 de zile de la
comunicare. iy

Pronuntati la data de 07.03.2023 prin
instanfet.

Presedinte,
Ana Maria Neagu

Grefier,
Loredana Maftei

T
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4 ex. din care 2 ex. se com. i,
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